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pocit ohromenia, ked sa mi znenazdajky vytvorila asocidcia medzi fotografiami
Skinnera, ktoré som videl, ked som S$tudoval jeho literatiru a d¢élovekom sediacim
popri mne. Akosi som sa hanbil priznat, Ze som ho nespoznal v prvom Imomente
nddho stretnutia. Podarilo sa mi viak zakryf vzrudenie a o to viac som si zacdal
vdZif jeho zdujem o deskoslovensku psycholégiu a prdacu psycholégov v tejto kra-
jine. Citil som sa velmi odmeneny jeho pozornostou a jeho neformdalnym schvd-
lenim prdce, ktoru sme sa snaZzili vykondvaf co najlepdie za danych podmienck.
Dmnes, ked tento velikdn nadej modernej psychologickej vedy odifiel, spomienka na
tito udalost ma naplia pocitom hrdosti, Ze odiSiel informovany a aspon diastoéne
obozndmeny s vtedajsim dianim v c¢eskoslovenskej psycholdgii., Na druhy den som
sa zuclastnil diskusie k wvtedajsim aktudlnym otdzkam rozvoja psycholdgie, ktord
bola vedend Skinnerom a britskym psychologom Eysenckom, ¢éo pre delegdtov tohoto
psychologického zasadania znamenalo konfrontdciu niektoryich rozdielnych ndzorov
medzi europskou a americkou psychologiou. Debata bola velmi vtipnd, filozofickd
a chvilami velmi vdsnivd. Eysenck komentoval, Ze Skinner bol jeden z najviac nepo-
chopenych vedcov a ¢udoval sa, ako toto Skinner mohol zndiat. Skinner objasiiujici
teoriu operacného spravania pouivajuci jemu vlastny znovuposilnujuci rezim odpo-
vedal: ,,Ja zistujem, Ze mmne staci byt porozumeniy len tri alebo Styri krdt do roka.”
Miestnost, v ktorej sa debata odohrdvala, bola obsadend do posledného miesta. Mno-
hi psychologovia stdli na chodbdch a zudastnili sa debaty pozeranim tzalevizie Som
si isty, Ze v tom dase sa pofesor Skinner nestrachoval o to, kio bude pocéuvat jeho
predndsky.

Skiner casto prednd$al ne zasadnutiach Americkej Psychologickej Asocidcie Po
jeho odchode do doéchodku v roku 1974, kedy obdrZal titul profesor emeritus, po-
kracdoval po mmohe roky v prdci a chodil denne pribliZne tri kilometre do pracovne,
kde stretdval 3Studentov a kolegov. Tu diskutoval teoriu a mneunavne pokradoval
v publikaénej ¢innosti, Za jeho prdcu ho Americkd Psychologickda Asocidcia odme-
nila diplomom za vyznamny vedecky prinos a zlatou medailou americkej psycho-
logickei naddcie v roku 1971. Na poslednom zasadani tejto asocidcie v auguste 1990
obdrZal vyznamenanie prezidenta asocidcie za celoZivotné prispievanie do psycholo-
gie, ¢o znamend, Ze Skinner sa stal jedinym psycholéogom takto vysoko ohodnotenym.
Mnohi Tudia povaZovali jeho posledné vystuipenie a prejav na podde tejto asocidcie
za posledny dar Skinnera vede. Skinner po akceptovani vyznamenania povedal, Ze
to bola pre meho najvidédia pocta, akej sa v Zivote doZil. Dnes sa viak ukazuje Ze
poctend zostdva psychologickd wveda, pretoZe mala brilantného prispievatela poéas
plnyech 62 rokov. Skinner zanechal trvalé hodnoty pre psycholégiu a psychologovia
na celom svete sa s nim lidia § obdivom a %ctou.

M. Harming

MIHAJLO ROSTOHAR — TRADICE BRNENSKE SKOLY

Pfed 25 lety zemfel v rodném Slovinsku prof. Mihajlo Rostohar, rdzovitda osobnost
v historii ¢eské psychologie v prvni poloviné tohoto stoleti, nds prvni experimentdlni
psycholog mezindrodni urovné. Mlad$i generaci psychologi toto jméno mnoho nerikd,
nebof meméli mozZnost seznamit se s jeho pracemi. KdyzZ jsme v r. 1978 neverejné
vzpominali stého vyro¢i Rostoharova narozeni (*3. 7. 1878, Bregy, Jugosldvie), ne-
bylo mozné vydat sbornik jeho praci, Je ukolem psychologické historiografie, aby
zhodnotila v §irSich souvislostech podil M. Rostohara na formovdni nas$i discipliny.
Tento medailonek pfedstavuje Rostohara jako zakladatele brnénské psychologickeé
S$koly, jak ho vidi jeden z jeho Zdkii.

Cesta k psychologii vedla Rostohara pires medicinu a pfFirodni védy. Pfed dosaZe-
nim doktordtu filozofie ve Vidni vyuZil ptileZitosti ziskat zdklady experimentdlné
psychologické erudice u A. Meinonga ve Styrském Hradci. Po stipendiinim pobytu
u W, Wudta v Lipsku prichdzi do Prahy a — jak to bylo v té dobé obvyklé — musel
ziskat mapred wvenia docendi pro obor filozofie. Ve Skolnim roce 1911—1912 wviak
zfidil v Praze ve Fyziologickém ddstavu prof. F. MareSe z vlastnich prostiedkit proni
feskou psychologickou laborato¥; po prvni svétové vdlce prenesl svou laborato do
Brna, kde se stala zikladem Psychologického ustavu FF Masarykovy univerzity, zalo-
Zeného 1926. Zde piusobil Rostohar jako profesor psychologie aZ do r. 1948, v letech
1934/35 byl dékanem filozofické fakulty. V jednom Zivotopise dcteme, Ze v r 1948
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odesel na odpocdinek. Je to konvendéni frdze, maprosto neodpovidajici skuteé¢nosti. V té
dobé se zhordily vztahy komunistické internaciondly k Jugosldavii, také Titova ulice,
po niZ jsme p¥ichdzeli na fakultu, byla pFfejmenovdina. Rostohar se uZ do svého usta-
vu nevrdtil, vykondval jesté pouze funkci rektora Vysoké Skoly socialni v Brné.

Rokem 1950, tedy ve véku 72 let, zadind tieti budovatelskd etapa prof. Rostohara.
Zakladda psychologicky tustav na lublatiské univerzité, kde je dnes jeho busta. Vy-
ddvd ucebni texty, pisSe monografie, experimentdlné zkoumd prozivani filmu u mla-
deze,

Kdybychom hledali epiteton ornans pro M. Rostohara, snad mnejvystiZnéjsi by bylo
SbUyznavadé celosti a experimentu®; pro nékteré z nds to bylo také epiteton constans.
Prof. Rostohar dovedl své studenty ziskat i nadchmout pro celostni pojeti psychic-
kych jevi a pro exrperimentovdni. Pozoruhodné se mam zddlo jeho zduraznéni, Ze
psychologicky experiment vznikl z podnétu J. E, Purkyné (1819, 1825). Rostohar
viak nebyl laboratornim badatelem, nikdy mu neunikal tep Zivota a socidlni kontext
zkoumanych jevu. Jezdival do Vitkovickiich zZelezdren, Bafoviych zdvodi ve Zliné
a konal vyzkumy na brnénskijjch $koldch. Pristrojové vybaveni jeho ustavu odpovi-
dalo tehdejdi evropské urovni. Zahraniéni ohlas mélo Rostoharovo experimentdlni
zkoumani barevnych kwvalit a zkoumdni aktudlni geneze zrakové predstavy, vyustu-
jici do charakteristiky ti¥i zpusobwt geneze vizudlnich pFedstav: kumulativniho, obry-
sového a z viddéiho motivu. Radu ndméti M. Rostohara rozpracovali jeho spolupra-
covnici a Zaci, zejména V. Chmelai (vnimdani tvari v indirektivnim vidéni, dlouho-
dobd optickd pozornost) a L. Kolafikovd, Ve svém zasadnim piiklonu k celostnimu
a viyvojovému hledisku neni Rostohar epigonem ani lipské ani berlinské Skoly. Sve
pojeti celosti a struktury z¥etelné odlisil zejména od pojeti Kruegerova Krystalizaci
Rostoharovych mndzori lze dobie sledovat na dvou stéZejnich pracich: Studie z vy-
voijové psychologie I. (Brno 1928) a Psuchcologie jako véda o subjektivni skuteénosti
(Brno 1950); mezitim je Fada ¢&lankit v casopise Psychologie, ktery Rostohar zaloZil
a redigoval v letech 1935—1950. Po komunistickém pucdi se vynofily ndvrhy. aby
casopis byl pfejmenovan na Reflexologii. Jeho vyddvani bylo stejné zastaveno a Ros-
toharova zminénada posledni kniha, provokujici jiZ svym ndzvem, se dostala do pro-
padlisté. Nekteifi z Rostoharovych zZdaku byli vyloudéeni ze studia, néktefi emigrovali.
V ndsledujicim obdobi chybéla brnénské psychologii Rostoharova pevnd ruka. Dalsi
vyvoj psychologie na filozofické fakulté se opiral o taktiku ,abychom nenarazili“;
to uZ byl troud Rostoharova bohatyrského pusobeni.

Rikdvalo se, Ze Rostohar mél vyrazné rysy slovinské ndrodni povahy: p¥Fimost,
otevfenost, sebevédomi, bojovnost, ale také dobrosrdeénost a empatii. S liskou ho-
voril pfi pFfedndikdch o své matce a sourozencich. KdyZ odchdzel jeden z poslucha-
¢it, ktert obétavé pracoval jako knihovnik, Rostohar mél slzy v odich. U ného kazZdy
védél, na dem je. Navitévniky ustavu vital nezfidka s legenddrnim opiédkem Pep-
kem v ndrudéi. Ten zaujimal velmi vyhranéné sympatie nebo antipatie k pFichozim,
na nékteré zle vrcéel. Jeden z posluchaéu se chitél blysknout postFehem, Ze profesor
pfejimd prvni dojem opi¢aka, druhy student vsak wvyjdad+il svou Uvahu opacné:
»,Co kdyZ Pepek zachycuje prvni dojem Rostoharuv?“ P+i jedné ndvstévé wviak
musel opiédk zustat v kleci a pod dohledem. Byla to mndvitéva prezidenta T G.
Masaryka, ktery si se zajmem prohlédl pFistroje, z michZ nékteré byly zhotoveny
podle Rostoharovych ndvrhi.

MizZeme-li vibec hovotit o néjaké ceské psychologické 3kole, pak by
v uvahu piichdzela predeviim 3Skola Rostoharova, jak se v Brné zformowala v tfi-
catych letech. Méla uzndvaného pfedstavitele a jednotnou koncepci, jejimzZ speci-
fikem bylo zkoumdani geneze psychickych procest, vichodiskem bylo celostni poieti
zkusSenosti subjektu, a zdkladnim p¥istupem byl experiment — od laboratorniho
aZ po socidlni. Pfes rozdily v pojeti celostni a tvarové psychologie se skupina eru-
dovamijch a zaniceniych spolupracovniki kolem prof. Rostohara (F Kratina, V. Chme-
la¥. R. Koneényj, E. Pejhovsky, L. Kolifikovd a dal$i) spojovala zejména v usili
o udrzZeni odborné urovné d&asopisu Psychologie a v reprezentaci brnénské psycholo-
gie na mezindrodnich siezdech. Je ti¥eba se zminit o tom, Ze Rostohar uplatiioval
vehemenci svého temperamentu ve spojeni s wvécnosti usudku také v organizadéni
éinnosti. Po smrti biologa prof. Babdka byl od r 1926 hybnou silou Spoleénosti pro
vizkum ditéte a jako dlouholety pFfedseda této spoleénosti se zaslouzZil o uspofdddni
sjezdii, které se staly vieslovanskymi akcemi (Brno 1933, Lublatni 1937). Mezi ucast-
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niky byli kromé psychologi podetné silné zastou;ﬂem pedagogoveé, lékati, filosof ;
sociologoveé. Sborniky z téchto sjezdit jsou cennym dokladem o mezioborwém fe
Seni aktudlnich otdzek té doby.
Rostohar nmemel vytrvalost a pedlivost Chmelafovu ptri realizaci expenmenta 7
vyzkumi ani formulaéni preciznost Kratinovu, ale pfedéil oba invenci a silou
védéeni. Chmela? — aé realizoval nékteré Rostoha:rovy experimentdini namét
— byl svym pozitivistickym zameérenim bliZ§i F. Krejdimu, ktery byl Rostoharovy
thlavnim oponentem. (Krejéi oznacil v jedné z recenzi Rostoharovu psychologii 2
nemozZnou. Rostohar zase polemicky vystupoval proti snahdam Krejétho o zprirodov
decteni psychologie a proti jeho atomizujicimu pojeti.) Daldi polemickd konirove
mezi Rostoharem a V. Pf#ihodou se tykala pojeti elementdrniho dteni; $lo o g
bdlni metodu, ve sloganu tedy o to, zda déti maji ,globati® nebo nikoli. Jestliz
zatadime vztah k F. Krejéimu do Sirfich souvislosti, je ifeba brdt v wvahu,
Rostoharovy zacédatky v Praze jsou ve spojeni s ,podndjmem*, ktery ziskal ve F
ziologickém ustavu prof. Marede. Ten viak byl nejradikdinéjdim odpiircem nature
listické psychologie Krejéiho. Spor mezi MareSem a Krejéim byl tak zdvainy, 2
se o0 mém zminuje i Arne Novdk v déjindch deské literatury a oznacuje jej jak
negdﬁleate,;m filosofickou polemiku z doby pFed prvni svétovou wvdlkou. Neni div
Ze Rostohar byl zafazen do tdbora MareSova, a je pravdépodobné, Ze negatwm D
stoj Krejéiho byl divodem k tomu, Ze Rostohar pfeiel do Brna. -
Jako vysokodkolsky uditel navozoval Rostohar uw studenti jistotu o spo’eblwem zd-
kladu poznatku védecké peycholoqze i 0 mozZnosti rozvijet tyto poznatky e.:r:penmeﬂ»
talni metodou. Stejné pevné se v souladu se svou robusini konstituci také prezento-
val pfFi FeSeni oftdzek provozu ustavu. Nebyl chodicim mnauénym slovnikem_ ale pro-
fesorem v plném smyslu slova (tzn. vyznavacem). Nebyl subjektivistou, ale zdira,
fiovdnim zkulenosti subjektu jako vichodiska psychologického zkoumdni se ke Iccmci
sveho pusobeni v nafich zemich dostal do nejzdvainéjsi ze sviych kontroverzi, a
s ideologii, kterd tento aspekt na dlouhou dobu opuncovala patﬂénym ~-ismem. v 10~
vych podminkdch svobody mndzoru ¢ védeckého bdddni neni pFipomenuti M. 'Rosto-
hara pouze —ptetm vzpominkou, ale podnétem k tvaze, nma které tradice Rostohaﬂw
Skoly by bylo uziteéné navdzat.

J. Svaﬁcai




