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OVODNE SLOVO K NOVEMU FUNKENEMU OBDOBIUO Vv LSPS A SPS

Spodiatku =som sa domnieval, e vietko, o je v tejto

sivislosti ddlezité spristupnit psychologon y Ceskoslovensku,
je zahrnuté v troch dokumentoch, ktoré sa tu zvere jhuja:

v rémcovom programe spolo&nost{, v pléne &Zinnosti CSPS a SPS
na rok 1979, Stal{ preto oboznémit sa s nimi, Dodat sa Zia-
da len to, %2e tieto dokumenty boli kolektivne zodpovedne po-
siidené a 2e prislusnf{ kolegovia iniciatfvns a angaiovane

prevzali na seba plnenie jednotlivych iloh. Co teda edte
treba pre uvodné slovo?!

Samozre jme, prvdovSetkym aspoii verbélne vyporiadanie
sa s domnienkou, Ze vytylené strategické ciele a ulohy dlho-
dobe jSieho charakteru vyjadruji nielen objektivne potreby
nasej spaloénosti ale aj subjektivne Zelania naSioch paycho-
logov. Ak je to naozaj tak, potom moZino polftat s niekoXko-
nasobnou realiza&nou kapacitou., TAto hypotetické skutodnost
ma suilasne odréAdza produkovat tu také &i onaké vyzvy na spo-
luprécu. Ide predsa o précu pre nés vietkych,

Jednako sa %2iada upozornit, Ze iniciativnym navrhom
na daldie illohy si rokovania vyborov nasSich psychologick§ch
spoloénosti otvorené., Napokon netreba o vietkom rokovat,
lasto sa veci pohni ZelateInym smerom, ak sa na problémy
verejne upozorni, A tu pripominame vietkjm naiim psychologom
vyuiit pridvo &lena CSPS a SPS prezentovat sa v naiom spolod-

nom nielen publikalnom ale aj organizainom mieste, ktorjm
je "Psycholog v Ceskoslovensku”,

Bez zvelilovania, skdr s istou obavou vyjadrujem né-
dej, Ze prive tento na3 dasopis bude citlivym ukazovatelom

n4sho umu i sily zameranej na blaho &loveka a naSej spolod-
nosti.

Damian K o v &4 &
predseda CSPS a SPS
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K S0-ROCNEMU JUBILEU PSYCHOLOGIE V SLOVENSKEJ
SOCIALISTICKEJ REPUBLIKE x/

Jozef Ko3do

Psychologicky astav FF Univerzity Komenského v DBratislave

Ked vychadzame 2

predpokladu, Ze Vv ur&itom prostredi
moinym a d

dlezitym kritériom prechodu psychologie do novej
fazy vyvoja su jej in3titucionalizacia, protesionalizéciu.
rozvoj teorie a praxe n? novych metodologickych zakladoch,
pdsobeni® psychulégie ako vedy v celkovom kultarnosocialnom
kontexte, vtedy roky 1928/1929 mdieme puvaiovatl za jeden

s uréujicich medznikov zrodu novej psychologie na Slovensku,
Spaja sa so zalozenim psychotechnického Gstavu a lstrednou
poradnou povolani pre Slovensko ako jednotne] indtitdacie.
Vznika v podmienkach hurzoaznej 1. CSR a prostriedkami vte-
dajsej psychologicke ) vedv mA riedit ulohy a situacie, kto-
ré v nej vystupuja do popredia ako naliehavé. Takyto vyvoj]
psycholagie je vo svo ju¢ ! pclstate rozporn$. Ma svo je racio-
nalne, progresivne jadro, ale traebha ho posudzovat aj v $ir-
S§{ch historickospoloéenakﬁuh a 1imsolorickvch suvislostiach,

aké funkcie zohraval v podmirakach kapitalisticke) spolot=-

nosti CSR. A tu vieme, Ze je na mieste principiélne kriticky
a diferencovany pristu k probléau.

x/PoznAmka: Stat je upravemnou tastou prvého autora referétu
Jozef Kosdo - Damian Kovad "50 rokov psychologie na Slo-
vensku - vychodiska, akisenosti a vysledky Vv podmienkach
socialistickej] spolodnosti®, pripraveného pre plenérne za-
sadnutie V.zjazdu Slovenskej psychologickej spololnosti =
Stary Smokovec - Poprad, 31.10. - 4,11,1978.



Vieme, Z2e i ked spoxoéenskoxdeové a vedecké vichodi.k‘f
psychotechniky na Slovensku boli limitované a poznalené
podmienkami doby a prostredia, poéinajic zakladatelom ¢

1934/ psvchotechnika sa u

vu Prof.Dr.J.Stavelom /1932,
viacmene j chépala v jej pdvodnom minsterbergovskom, ‘-F~
m zmysle ako vyuZivanie poznatkovw a m

apoloéonakokulturno
tod psychologie vo vietkych oblastiach a odboroch spalﬁj

skej praxe /ekonomiky, pri voIbe povolania, na pomoc § 0

rodinnej vychove, v zdravotnictve a pod./, viade, kde m '
U nids sa to prejavilo w F?

mat “"pozitivnu cenu a GZitok",
tickom postoji k tzkemu chdpaniu psychotechniky len ako 4

"techniky"” poznévania, "merania®™ a posudzovania dusevného
zaloZenia rudi, ale i v odmietanf "otrockého napodobovanif
nemeckého vzoru” poradenstva, napojenéhe na idrady - spro-
stredkovateIne - préce, bez zohladnenia Sirsich sociélnycﬁ;

siivislost{ poradenskej &innosti a pod. Prekondvatl &iste
rutinné tendencie novej psychologickej prax

prakticistické,
“psychotechniky® podpo-

u nds v rdmei indtitucionalizovanej
rovalo sibeZné zameranie prvych jej predstaviteXov na psy-

chologicki vedu ako otvoreny celok, na rozpracovavanie
vieobecnych teoretickych i Specidlnych psychologickych

a pedagogickopsychologickych problémov, &o dévalo aj prak-
tickej préci 3ird{ i triezvej3i pohlad na riedené otazky

v psychotechnickej a poradenskej praxi. Prejavovala sa v3ak
pritom nesporné poplatnost idedm a interpretadnym modelom
burZodznej vedy, i podmienkam a ideologii kapitalistickej
spoloénostl. Dochddza pritom vSak aj k progresivnym konfron-
tdcidm, Kriticky sa vystupuje proti "denym vinadm” /napr, |
hlbinnopsychologickych §ké1, ich metodolégii/ a preferuje
sa teoreticky podloZeny empirizmus. ZloZitym a rozpornym
vyvojom pred&la psychologia u nds aj v poslednych dvoch eta—
pdch kapitalistickej triednej spoloénosti na Slovensku, s
v rokoch II.svetovej vojny a po rnej, v podmienkach obnove-
nej CSR, v prechodnom a pripravnom obdobf na ceste k socia-

lizmu, Poznadené sui prehrami i vihrami, kvantitativavw



- - L

i kvalitativnym rozvojom a nédstupom novej generacie, ktora
uz od rokov vojny orientuje sa na socializmus, marxizmus,
viaceri z jej predstavitelov patria k Tavici, a v Iudovo-
demokratickom Ceskoslovensku angaZovane Sa pridavaji na
stranu progresu, aktivne participuje na riefeni aktudlnych
filoh spolo&nosti, i v presadzovani je] perspektivnych cie-
Tov, ZreteIne sa to odrdaZa aj v teoretickovyskumnych pré-
cach tohto obdobia, i ked programovy prechod na pozicie
marxizmu sa odohral v podstate aZ po revoluénom februéari
1948, v priebehu dalSieho desatrodia. Je v3ak nespornym

faktom, %e aZ od t§ch &ias /od prechodu do budovania roz=-
vinutej socialistickej spoloénosti/ méZeme hovorit o plnom
rozvoji systému psychologickych vied a novej psychologicke}
praxi na Slovensku, Podrobne j3ie sa tymto vyvo jom budeme
zaoberat pri inej prileZitosti. Veelku vSak treba matl sta-
le na zreteli a konkrétne historicky zhodnocovat, aka
funkciu zohrali uvedené trendy a etapy vyvoja psychologie
v naZom Zivote a ake sa zaraduju do §ir3ieho ramca vyvoja
psychologicke] vedy. Ide tu totiz o minulost, tradicie na-
Sej psychologie v kontinuu Zivota néSho spoloienstva, Pre-
3i{vaji i dozrievaju v fom, ba mnohé z nich podnes si v na-
Sej atmosfére i v zékladnom fonde psychologie u nés,
Opétovne - ale hlbsie, diferencovanejiie a zreldie -
vracat sa k minulosti psychologie u nads nabddaja aj noviie
hodnotenia historického vyvoja teorie a praxe psychologie
v inych socialistickych krajinadch, menovite Vv ZSSR. Bez to-
ho, aby polavovali v principidlnosti, prekondvaji a korigu-
ja niektoré jednostrannosti minulyoh kritik “psychotechniky"
a aplikéacie psycholsgie v praxi, obohasuju myslenie a fon-
dy skisenosti v nej. Ukazuje sa totiZ, 2e aj v nasom odbo-
re sme dasto prilis prezentisticki. Slabid je v nés - VvV na-
Som mysleni historickad dimenzia a spravne vyuzitie dialek-
tiky. Ked vychadzame z takychto hladisk, Vv nasej discipli-
ne a jej rozvoji na Slovensku si nesporné disproporcie, ne-

rozvinutost a nedostatok jednoty osobného a historicksého
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povedomia individuélnej 3 sociélnej pamdti.
t ale nie ospravedlnit raq;

Podobné tvahy mdiu osvetli ’
kej psychologie v pove-

3¢ dnes ui p!rdesiatroénica slovens |
dom{i nasSe]j psycbologickej obce nie je nejako osobitne r‘ééf
je by ju tento fakt ne jako

gistrovana. Niet nédznakoV, &
zv14&8T vzrusoval alebo aktivizoval. Skdr citit uréditd 1,«2?1
stajnost, i absenciu precitenia vyznamovych dimonzi; boh‘éi;
nisterieckého faktu, 2e uz naozaj zd2eme a méme hovorit o
vlastngych dejindch, Ze peychelogia 2 psychologovia sa ui "
aj u nds stévame objektom historiografie, predmetom 57““1j
ja jednotlivych stri-

matického Studia a k~itického posuden ;

nok i celku nalej préice. Je to zadvainé i zAvéznéd dloha, dﬁi{

le3it4 pre rczvijanie dialektiky kontinua minulosti - pri-
i v nads. Zasluhu-

tomnosti - budicnosti psycholégie u nés,
aby sme jej venovali aspofi toTko srdednej a angazio=-

je si,
vanej pozornosti, aku prédvom venujeme jednotlivym jubilu-
ktor{ jej zasviitili éasv svo jho osobné-

jicim pracovnikom,

ho Zivota.
v dalfom venujeme pozornost niektorym aspektom nasho

problému,
Historicky pristup a dejiny vedy v rozvoji teorie,

aplikdcie, organizacie a profesionalizécie vedy

V stiédasnosti sme svedkami radikédlnych zmien v chépani

miesta a funkcie dejin vedy v systéme vedy a v rozvoji ta-
kéhoto systému. MoZno sa o tom presvedéil aj v najnovsich
publi¥dcidch a uéebniciach historie psychologie /Jarosev-
skij, Sexton - Myszhk, Kantor, Pongratz a dalsi/, ale

i v prédcach o teorii “Yedy" /vedy o vede/. PodXa tycnto
autorov dejiny neopopisujui uZ iba fakty, idey, tearie, psy-
cnologické Bkoly a sméry, vniterné a vonkajSie podmienky
vzniku a vyvoja discipliny. Icu organickou a neodmyslitel-
nou siuéastou su i kapitoly o narastajicej participécii
pfaxe, profesie, organizacie a insStitucionalizécie psycho-
logie na dotvaran{ charakteru modernej /sidobej/ vedecke j

psycholﬁgie ako systému.
Historiografia prestéva byt "mrtvou” skutoénostou
4




prestdva byt iba "opradovateIom” a prejavom povinne j§ Goty

k minulosti, akoby tato bola spo jend 8 konkrétnou pritom~
nostou a jej tlohami iba tenucékou nitou reality. Prekona=
nym sa ukazuje byt aj pohrdlivy, prehliadajiaci vztah jed~
nostranne pozitivisticky, dzko empiricko-experimentélne

a prezentisticky orientovanej vedy k de jindm vedného odbo~
ru, s ich nedialektickymi predstavami o pravde = omyle vo
vyvoji vedy, s jej odvrhovanim minulého ako uz nepravdivé-
ho atp.

Uskalia podobnych pristupov k historii vedy sa usilu-
ji rieSit aj rézne dnes u podetné teorie a koncepcie zé-
konitého vyvoja vedy - vied ako velmi zloZitych celkov /ako
. napr. {dealisticka teoria mentalizmu i Bohrov "primeip ko=
redpondencie”™ vo vyvoji vedy a vied; Boringov a Kantorov
prezentizmus, teoria antikvarizmu, dalej kataklyzmatiocké,
katastrofické, narativne, konStruktivistické, kumulativne,
formilnolcgické, induktivnologické, hypoteticko-deduktivne
koncepcie modelov vyvoja vedy, vychadzajice z Carnapa, Sar-
tona, ale - zotrvaénostou - eite i z Comta, z idealistic-

kych interpretécii a pozicii filozofie llegela, Schopenhaue-
ra a ./,

Py

V stiéasnosti v spojitosti s v¥vojom Struktary vedy
a vedeckych revolucii na jéaste j8ie sa spomina teoria Ame-
ricana Thomasa S. Kuhna /The Structure of Scientific Revo-
lutions, druhé vyd., Chicago, 1970/. Je blizka dialektické-
mu chépaniu tychto procéesov. To, &0 T.S.Kuhn naz§va "histo-
riografickou revoliciou vedy", kladie nové druhy otazok,
rozpracovdva nové dimenzie a nové riesania problémov histo-
rie i vo vztahu k sulasnej vede a k sulasnej historii vied,
ako sa rozvijaju, ako, kedy a prelo dochddza v nich kX revo-
ludnym zmeném, '

1 ked vyvojovad mySlienka /historizmu - historicity -
historického &asu/ je ui vySe 100 - 150 rokov stard, a moi-
no povedat, e je vSeobecne prijata, predsa nie st uspoko-
jive vysvetlené procesy pohybu, zmien, suvislosti na jedne}§
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/genetickym aspektom/ a n‘,{

i i case

strane medzi premenami V - _ 1

etrane drubej zmenami ¥ celostnom ttvare javov /itruktugﬁﬁ
rilnym aspektom/. Spo jenie a vedecki interpretéciu lo-anf

tov genetického a &truktirneho, ale i logického a hiato- ;:

a syntetického prinisa msr:isticki~::

rického, analytického

dialektika.
Dialekticky historizmus V sidasne

historiogr-fii vied
“principu historizmu" rozsSiruje

Marxistické chépanie

a prehlbuje i chépanie dejin vedy.
Proces vi¢voja - objavenie nového faktu, novej idey,

teorie chipe nielen ako prekonanie a nahradenie deného
drubym, zavrhnutie minulého, starSieho ako "uz” mrtvych,
odumierajicich, v sifasnosti nepravdivych a pre budiacnostU
uZ nepotrebnych a bezpredmetnfch skutodénosti. Metodolagia
dialektického a historckého materializmu vysvetIuje vonkaj-
§ie faktory historie vzniku, vyvoja, fungovania celku

- v naSom pripade systému psychologie - v spojitosti s pre-
menami a $truktdirou jeho vnitorného vyvoja. Marxisticka
dialektika konStatuje, Ze v historickej kontinuite nové
nepredstavuje totdlny zénik a popretie starého, ale skoér
jeho kritické prehodnotenie z hlradiska novych faktov a za-
radenia do genetickej Struktdary rozvoja poznania. Staré

v nejakej podobe ostdva v stavive Struktiry a poznania no-
vého ako moment vyvoja mySlienky. Aj komplexné teorie de jin
vedného odboru treba chépat ako historicky sa vyvi ja juci

a8 vo vnitri sa rozéledujici, diferencujici systém. Je zné-
me, Ze mnohé starfie verifikované tebrie aj ked si vyvo jom
prekonané, nestrécaji na svojom vyzname, udrZziavaji si svo-
Jo miesto a funkciu i v novom a to aj ako limitovany pripad

novjch teorif, ktoré komplexnejsie vysvetluji prisludné

Javy,
Dialektické chépanie principu historizmu d4dva nové pod- 3
nety i ku skimaniu dloh dejin vedy. Obohacu je vedny odbor 1
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o nové dimenzie v celku i jednotlivestiach, umoZfiuje ho
poznadvat ako historicky sa vyvijajici systém. Vzhladom na
charakter predmetu psychologie aj tu plati, %e vysvetIova-

nie javu a pochopenie jeho zakonitost{ predpokladé ohjasnit

jav nielen v jeho aktudlnej podobe, ale aj ako vznikal, vy~
vi{jal sa v minulosti a predvidatl ako sa &rtaju obrysy budi-

1 ceho pohybu javu v predpekladanej budicnosti.

: Uvedené m& dalekosiahle ddsledky i pre metodolégiu
psychologie a metodologické myslenie psychologov. V psycho-
logickych vyskumoch totiZ logicky /3truktiarny/ a historicky
aspekt st doteraz od seba spravidla oddeTované, berd sa ako
nezivislé a nie su prijimané a prepracovévané ako zasadny

. postulat préace. Uplatiovat princip historického ¢asu je po-

. trebné nielen v skiman{ v§vojovych zmien javov v ontogenéze,
; ale aj pri skiumani historie vyvoja komplexnych systémov, ak§-
. mi st aj vedné odbory. Tento trend - prenikanie dialektické-
ho myslenia - je evidentny aj v sudasne] teorii a historio-
. grafii vied na zé&pade. PoZzaduje sa /pozri napr. E.Oeser:

{ ¥issenschaft und Information, 1976/, aby poznévanie a plé-

f novanie empiricko-experimentdlnych vyskumnych i teoretickych
. programov vo vedach zahriovali a spijali vyskum logicke]

: Struktiry a historickej dynamiky javov. Musime objasfovatb

" funkdné siuvislosti medzi oboma pristupmi. Realizécia dialek-
‘ ticky chapaného principu historizmu posiva teda postavenie
. dejin vedného odboru z pozicie registrétora, komentétora
do centra jeho diania a zo Specifickfjch hYadisk aj do dlo-

hy aktfvneho participanta na jej rozvijani i profilovani,

N4drodné a svetové v dejinnom rozvoji
a historiografii vedného odboru

1 Uspesny rozvoj dejin nédsho odboru a naplnenie jeho

;E predmetu novymi efektivnymi funkciami vyZaduje pozastavit

. sa nad ot&zkami nérodného a svetového v dejinéch vedy a to
@'aj pri nastolovani otédzky jubilea - dejin novej psycholégie
'i na Slovensku, &i slovenskej psychologie, ako silasti kul-
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tirneho povedomia, lebo zasahuje do mnohych oblast{ iivog‘T:
né&ho narodného spoloéenstva.
Ndrodné a svetové sa vo vede nev

K svetovému sa a) vo Ve

yluduje, ale naopak,
de ide cez narodné.
“robi® - pestuje ;

ch podmien~
a produkuje v konkrétnych lofenskych p ;

kach Stétov, nérodov, regiondlnych oblastf, indtitdcif,

v podmienkach rdznych foriem deIby préce, V rdznych spolo~-
tenskych zoskupeniach a pod. Yytvara sa v zloZitych vzta-
hoch a konfrontédcidch vseobecného /svetového/, zvlastneho

a jednotlivého. Dialekticky charakter tohto vztahu V.I.Le-

nin vyjadril takto: "... jednotlivé nemdZe existovat in&g

ako v tej sGvislosti, ktora prividdza k vSeobecnému”. A na-
k "véeobecné jestvuje len v jednotlivom, prostrednictvom

podmieniuje sa.
veda ake forma spololenského vedomia sa
historicko-spo

opa

jednotlivého".
Tzv. "nérodnd” veda sa rozvija k svetovosti nie tym,

7e kozmopoliticky & neorganicky preberd a konzumuje medzi-
ndrodné - svetové, ale, Ze tvorivo vyjadruje a rozvija vie-
obecné cez svoje Specifické podmienky, potreby a ciele.
Vnédsa svoj Specificky vklad do medzinérodného. Len takto
charakterizované nédrodné centréd vedeckej prdce stévaju sa
nielen znédmymi, ale -~ obrazne povedané - niekedy priam uz-
linami nervového systému svetovej vedy, Sovietsky spisova-
tel Fadejev po II. svetovej vojne na otdzku niektoryjch na-
§ich literédtov, na koho sa vo svojej préci majti orientovat, _
odpovedd spdsobom, ktory md $irs{ symbolicky vyznam: “"orien-
tuje sa predovdetkym na seba", AZ za tym /po dosiahnutf '
zrelosti osobnej, zrelosti vedeckého &i nérodného spolo-
6en8tva/}naslodujo zrelé a produktivne partnerstvo v Sirsfich {
internacionédlnych kontextoch, Zddrazfovanie ndrodného, re-
gio?dlnoho ¢i inStitucionédlneho rémca vedy, &pecifiky rie-
I hesorssi o, iote dzolovind afy
. g ik ’ : zeného regionalizmu,
B i oot ety Likrg
' ' gionalneho, ale aj autentig-

|

|

‘ /
E | r




nosti in&tituciondlneho zvyrazfiuje i odmietanie kozmopoli~-
tickej vedy, nezakotvenej do konkrétneho spoloéenského rAm-
ca, obchadzajicej potreby a tilohy svojho prustredia i po-
vinnosti intenzivnej prebo jovavajicej participéacie na jeho
Zivote. Kozmopolitizmus vo vede podcefiuje vlastné tradicie,
domédce snahy, nepodporuje ich rast, nesprévne prepadja "na
fyziolégiu cudzfich organizmov”, de3trukéne pdsobi vo vliast-
nych radoch, vyznaduje sa servilizmom i stratou vliastne j
identity. NarusSa zdravé partnerstvo vo vztahoch.

Ako priklad mdZeme tu uviest politiku rozvoja vedy
v ZSSR. M4 internaciondlny charakter, sleduje v&eludské
humanne ciele, ale systematioky sa orientuje na kritické
zhodnocovanie duchovnych zdrojov i tradfcii kultir viet-
kych svojich narodov. Narodné orientuje na internacionélne
4 internaciondlnym obohacuje, pozdvihuje narodné.

Historicky pristup a rozvoj foriem
generaénej timovej spolupréace

Uplatiiovanie principu historizmu ako aj novS8ie chéapa-
nie funkcie dejin vednej discipliny naznaduji moZnosti
cielavedome jSieho rozvoja novej formy préce vo ved&ch, kto-
ri oznalujeme ako genera&ni timovi spolupriAcu. Je zamerand
na udrZiavanie aktivnej pracovnej generadnej kontinuity vo
vede, pri kultivlcii urditych problémovych oblast{ a ich
rieSeni ako dlhodobych iloh teorie, aplikadcie i organizacie.
Takyto spdsob prace utvidra potrebni socidlnu, intelektuélnu
i vedecky aktivnu klimu v prostred{. Stimuluje tvoriwi
cirkulaciu idef a &inov v spololenskom organizme. Generad-
néd timovd kontinuita a spolupréca vo vede je spravidla
viacrozmernid. To nie je len nejaké jednoduché preberanie
Stafety dloh, ale bezpodmieneé&ne aj tvorivé konfrontécie,
boj o poznanie, vytvéra tradfcie zdravej kritié&nosti Spe-
cializovanych $kd81, smerov, neboji sa navratov k prispev-
kom, ktoré obstdli v skiske &asu, preukézali svoju podnet-

nost, Zivotnost a poméhaji dotvarat teoriu a aplikéciu vo
vede,




e na rdzaych vyskumn§ch

i a
Yy uplynulom polstoroéi ajun 3
. ych pracoviskéch sa nazhromaZdile
idely, teorie,

raktickych psych
a vysledkoV, praca dozrola V .
koncepcie, programy a diela. pridasto sa viak E?n?ervuja ake
wymitvend préaca”, umFtveny, dalej s2 nerozv{jajuci 8 nevy=i
uiivany kapitél. To znamena, Ze vykonant préca nemé "61°11*i
te intenzivnu, efektivnu, kriticky ovorovanﬁ a prehodnoco- f
vanti ecirkuléciu ¢ uifom odbornonm i Sirsom spoloéenakom proq%
stredf. Chodime popri sebe, ale v odbore navza jom nereagu=
alebo len sporadicky. Temer vyhynuli tvorivé
1en komentujeme, pa=

e a polemiky. Casto , |
kcii. A ked aj prebe- -

ip
mnoZstvo faktov

Jjeme na scbha,

kolektivne diskusi
berkujeme V domécej 1 svetovej produ
odnost kongeniality,

réme od seba, nem4 to charakter a pl
aktivizscie, dialogu a spoloéného vyladovania mozgov akoby
hacovanie myslienok,

na ur&ité vinové diZky, na tvorivé obo |
jch riedenie, realizéciu 2 dal§ie koSatenie V praxi. Hor&ie 3

je, Ze sa takéto sivislosti obéas zastieraji, alebo sa

uvadzaja len ako okra jové jlustrécie, i ked z4avislosti sid
hry podIa pravidiel,

o&ividné, Namiesto spoloénej tvorivej
pod4va sa neorigindlny individualisticky odvar, i ked Vv koz~-
nenavodzu je

metickej uprave, xonspekte a pod. Tym sa vSak
t{mové spolutvor-

tvorivéd duchovné atmosféra a interakcia,
vedného fondu v prostredi,

ba historického a aktudlneho
i ked také aktivna klima je nevyhnutne potrebnéd pre vyzrie~
profiléciu

vanie, dotvéranie osobnosti pracovnikov vo vede,
jej pracovisk, §tyl ich vndtorného Zivota a stimulujaci

spoloéensky rémec,

Na zéver
V nadom prispevku chceli sme pripomenit vyznamné v§-

rodie - pidtdesiatroinicu psycholégie na Slovensku, Nasto-
1411 sme niekolko mySlienok o novom chépani funkcie histo-
rfo psychologickej vedy a historického pristupu v psycho-
logii, ako aj ich vyzname pre rozvoj prdce v oblasti teo-
rie, aplikécie i profesionélnej a institucionédlnej orga-



SG to otvorené otaz~
posudenis, synte-
existen&nid platfor-
lovenskfch

' hizhcic psychologického Zivota U nas,

- ky, ktord takaja na Sirsie kolektivne
tické spracovanie, lebo spoluvytvéarajia
' mu discipliny a jej predstavitelov v na3ich s

11 Zeskoslovenskych podmienkach.
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pSYCHOLOGIA SPOR

Emil Komérik 3

lstay ekonomiky 2 organizécie stavebnfctva, Bratisls
Pokial by otézka poloiené v nadpise nebola
zumiterné, moZno ju postavit’ aJ inak. Je psychologia 2
tu zékladnou, alebo aplikovanou disciplinou? Reprezent
t{vne pramene sa zhoduji v nézore, 2e patri k aplikova
disciplinam. {1ohou aplikovanfch vied je byt mdzi&l',
medzi teoriou a praxou, prenésatl teoretické poznatky
pouZiternej podoby 2 pripadne skumatl tie vyseky reality
ktoré n?pokrYVajﬁ odvetvové discipliny. Moino povedat‘.:
psychologia Sportu sa usilovne snazi{ o plnenie prvej ’1':-':-'
ti svojej tdlohy a v tomto zmysle je psycholagiou pre Sp
Tato stranf:a veci nie je predmetom diskusie ., O uiitoé
ti psychologie pre &port ui pochybuji azda iba sami ﬁ
::::.i a Sportovi funkcionari, nui ale to je ich zéleZi-
Chceme postavil otédzku
lastou skimania &portovej pS;:::iaizeiek:ou‘vyhradenou
odvetvové » ktord nepokeSEiu.
b psychologické discipliny; existuje vé
psychologia Sportu nielim obohatit teoreti vobeo! S
ké poznanie? Ak psychologia je a mbie b 'r ck.é psychologiec-
Sport, méZe byt aj Sport nielim “iitocn; uzitodné pfo
R e tdame prohlisit. ie otpre psychologiu?
dportu pre psychologické poznanie nebo? dencialny prinos
MoZno dokonca s istou davkou opovéilivg ?dnes doceneny,
&o mbie psychologia poskytnit v silasp S"*vl tvrdit, 3e to
) dobe éDortu. je

z gnedbateIné v porovnani s tym, &o mbie jpy
Ue



;om Zportového diania ziskat. Ak toti7 mame vydelil Spe-
ificky objekt, ktory by mala psycholdgia Zportu skumat,

-w?staneme sa do zna&n¥ych rozpakov.
S Ak analyzujeme Struktiru Zportového diania, mdZieme

fﬁ;z zabiehania do podrobnosti konitatovat, Ze neexistuje

rakticky Ziadna Tudské kapacita, Ziadna vlastnost, ktoré

nebola v niektorej Sportovej &innosti zaangaZzovana.

| et prakticky 3jadnej sociélnej situscie, ktora by nebo-

,i: stdastou Sportu a veci okolo. Sotva si moZno vymyslietb
tazova situaciu, ktorej model by sa v Sporte nevysky-

1. Na rozdiel od vi&3iny javov, s ktorymi vyskum priché-

dza do kontaktu, m4 Sport jasne a 2vai3a objektivne defi-

vani kriterialnu funkciu. Sportovanie je nakoniec cha=-

3 kterizované neustalou dynamikou, vyvo jom, a to v{vo jom

stlivo riadenym a kontrolovanym.

8 VYV Sporte ako Vv mikroskope moZno pozorovat priam pre=

Q%-rované vietky problémy, ktorymi sa zaoberaji odvetvové

;5§iscipliny, poénio charakteristikami vnimania cez fyzickad

~a psychicku ,4ta? ai po skupinovi dynamiku, socidlny tlak,

" rozvoj talentu a dynamiku osobnosti. Niet tu nijakej zeme

:inikoho, a ak je, potom je Sou iba fakt, Ze vdetky javy sa

:}realizujﬁ na hornej hranici Tudskych kapacit. A go je db-

}fgeiitejéie, Sport i pri vSetke j profesionalizacii a ko=

" merinosti je a zostava stéle hrou, xde vietko &o sa deje

m a ddleZzitym, ale kde predsa len ¥V podstate

iitaro

 zostava vainy
~ 0 nit nejde.
Uvedené fakty predurdéuj
aky kedy priroda pre psyc
navysie model gportovca m
¥ interpreta&ny ramec V porovnani
pouziva. Nech ui zoberieme

a Sport ako optimalny modelo=-
hologické gkumanie
d3e slaiit ako naj-

~ g¢ objekt,

~ pripravila. A
- mene j redukcionistick
'kp tymi, 3o nateraz psycholﬁgia
k@,torfko!vek z beinych interpretaénych modelov psychologie-
" kgch teorif - potkana, zle fungujicu kalkuladku, blazna,

Jirlebo univerzitného druhdka - sd vietky, okrem ingch nedo-
'iitatkov, poznamenané statickostou, uniké v nich azda naj-



Tud skej innosti = uvedomelé

m k zdokonarovaniu, prekonévaniu vlia
&o robi z &loveka Tud ska

3e pre poznanie podstaty 510,;5
y Kk vrcholnym vykonom rovnako, ak ni?i
dysfunkcii a zlyhani. Orient
v§skumu a praxe psychologickej starostlivosti n,,:_j
nestadia, je iste huménnym snazenim, ale neznamen_ﬁ
t1, ktori;n@dstavujﬁ predvoj spoloéenskéh? pOhyh,?
na poli vedy, techniky alebo umenia éi politiky, nem
problémy. St to sice oroblémy zdravych normadlnych Ig
s ktorymi sz nechodi za psychiatrom, ale ich ﬁ

ndsobia umerne s dbéleZitostou préce nositela.

podstatnejéia zloZka

riadenie smero
obmedzeni - teda to,
Domnievame S3,

poznanie cest
déleZité, ako poznanile

Je iste neprijemnym faktom, Ze skumanie spomcé%w
javov naréZa na prakticki nemoZnost podrobit’ Iudi s¢
§a vysokym statusom psychologickej analyze. 0 to POhi-
§im sa ukazuje pouZitie modelu, kde dosiahnutie vroche
vfkonov neméd nztolko védZne spolodenské ddésledky, ale K
vietky sprievodné javy prebiehajice v osobnosti sa
Ji za rezervy, ktorych odhalovanie a vyuZzivanie sa pri:

vyZaduje. A budicnost potrebuje nielen resocializovan®

delikventov, ale aj Specializovanych neurochirurgov, @

s

movych vedcov, inZinierov i opravarov poéitacich stro it
Stvrtej generécie. -

Prijatie Sportu ako modelového ob
interpretaédnej kategérie naréaia,
vedomit’', na kognit{vnu bariéru zo
ria zobrazovania hovorf, 3e izomorfné Zobrazenie objek -

extu

Je moZné iba v systéme, ktory Je minimdlne tag loZzity
zlo |

ako zobrazovany jav, Ps . _
. £ YChO].Ogovla ten “
1i Speciélnejdie slovami, to zékon formulovas

ta len vtedy, ak jeho vlas
Zite jSia, neZ klientova, A v tomto
otdzkou, ktordi si nemusime Pripasva

jektu a Sportovea
a to si musime zvlASt}




 oligofrenikmi, detmi a psychiatrickymi pacientami, totil

 otazkou nie odbornej, ale osobnostnej kcmpetencie k v§-
';:skumu, otadzkou, &i nas objekt ako osobnosU neprevysuje.

‘ Ned4 sa v3ak pravdepodobne nié robdbit, budeme sSa mu-
E:sier zatat adaptovat i na to, Ze objekt vyskumu i vyskum=-
 nik si rovnocenné Iudské bytosti a Tudsku désto jnost pro-
bantov budeme musiet zakalkulovat ako konS3tantu do v§yskum-

- nych plénov.




. ¥CH STUDENTC
ryicza vo[BY POVOLANIA U VIETNAKSK
MCT v CSSR

Nguyen Ngec Bich &
Psychologicky ustav FFUK, Bratistaeg B

Ako vieme, volba povolania je veImi z“’*“ff
Formuje sa uz v mladSom veku preferenciou uréitth
nost{ pred inymi, utvédranim vztahov k tymto &inneo
v siilade &i nesiilade so Skolskymi &i mimoSkolskym:
mami, v silade s vyvinom celej osobnosti v jej histe
ko-spoloéenskych podmienkach. .ﬂ

Jednym zo zékladnych cieXov nédsho vyskumu bol
spiet k objasneniu niektorych aspektov motivédcie pro.
siondlnej voIby vietnamskych tudentov v OSSR, 4
do Specifickych zvlaidtnost{ motivaénych procesov u
namskych Studentov, ale i porovnat ich so vzorkou slo.

venskych vysoko3kolakov. b
Vychddzali sme z predpokladu,

zahrnuje spravidla odpoved na ot4zk
Boros 1975/,

Ze pojem moti véci"(
u - predo? /Pardel,

]

vl

» Boros 1975/ tos &0 pa

Uspoko jenie urgite i otre=
by, nazyva sa motivom tejtg Cinnostij, . g

Klasifikécin motivécie

voIby povolania na vnitorng g

cia vychédza z individudlnych
vliastnych z4ujmov,



Vo volbe povolania sa uplatiuja i vonkajsie motivy,
tie pohnitky, ktoré pdsobia ns jednotlivca 2z jeho

\ subjektivne a objektivne faktory, ktoré tdto voIbu

Metody

i V nasom vyskume sme pou%ili dotaznik volIby povolania,
ktory sa skladé z troch dasti.

1 Prvé Sast zistuje zikladné biografické udaje, druhé
- podmienky uidieho socidlneho prostredia, menovite rodi-
n v ktorej Student Zil,

V tretej &asti dotaznfka sme prezentovali otazky osob-
ného a Skolského vyvinu /napr. otézky tykajice sa obdobia
rozhodovania sa pre uréité povolanie, postoje rodilov a
Studentov k volbe povolania 3tudentov, problematika vyvinu
zAujmov o povélanie a pod./.

V¢skum sme uskutodnili v jili 978 v skupine vietnam-
kfch Studentov v CSSR. N4§ subor tvorile 50 Studentov,

toho 24 chlapcov a 26 dieviat.

V¥sledky

Prva a druha &ast dotaznika pouk&zala na signifikant-
né rozdiely medzi chlapcami a diev8atmi v naSom subore,
i}de o vyi§ie vzdelanie otcov u dievéat, v powlani rodidov
e u dieviat v¢yznamne viac zamestnancov, u dieviat sa vy-
‘skytuje i vacsia vzdelanosat sirodencov,

3 Motiva&né &initele boli v dotazniku rozdelenéd na von-

é;fznamni rozdiel medzi hodnotenim vonkajSich Sinitelov
a hodnotenim vnitornych &initelov ako u chlapcoy /t 3,24}




dieviat /t 2,27 ; p<0, 05/. Prienm
ie v S8 ukaZUJU byt omnoho
z &oho moéZeme vy'°d‘fg,
dlnom rozhodovani 1

p‘O 01/ tak aj u 2
skore u ynitornych ginite

sie neZ u vonka jsich éln1toIOV
e vnitorné ginitele pri
vSeobecnosti vyrazneJéle ux

' y sulade S doterajsSou Strukt
initeTov t ypom rodiny /S vfrazn¢' 
chlapei vysoko hodnotili vplyw
tenie vplyvu novin, knih a &as
ckych dévodov uka

o povolani c1t11v¢;

Sie.
U vonkaj$ich ¢

a
rou vietnamskej spoloénostl

patr1archalnym1 &rtami/

otca. c8te vyssie hodno
poloéensk)ch a ekonomi

ahach a rozhodovani Y
otreby krajiny. Naproti tomu

1i vplyvy matky, surodennwi

sov a vplyvu S
38 vo svojich av
reagovali aj na aktuédlne p
chlapci veImi nizko posudzova

znémych a zérobku. ;
Dievdatad hodnotili vysoko vplyvy nielen otca, ale

matky, praktickych znalosti préce V povolani 1 spoloéee ‘
skych a ekonomickych ddvodov; nizke hodnotenie od dievéfw
dostali zndmi, zAujmovad éinnost & z4robok. Medzi dievéata
mi a chlapcami si znaéné rozdiely V hodnoteni vplyvu mth
ky, stirodencov, zdujmovej &innosti, novin a tlace. .
Frekvencia uda jov o vnitornych &initeloch voIby povo=
lania u chlapcov je v priemere dvakrét vy$§ia neZ u von= =
kaj§ich dinitelov, Chlapci zdéraznuji najmd uplatnenie -
svo jich schopnosti a naopak, relativne nizko hodnotia pra.
cu s Tudmi. Rozdiel medzi pohlavim je najmi v polozke
"zaujimavad &éinnost", ktord chlapci vzhladom na ostatné

]

vnutorné éinitele hodnotia nadpriemerne, kdeito u diGVGatff
Jje hodnotenie tohoto {initela podpriemerné,

Dal$ie odpovede na otézky dotaznika ukazuji, Ze udro-
ven ndmahy na vykonanie skisok je u dievéat vitSia neZ u
chlapcov. Dievéata to od3vodnuji hlavne nedostatoénou
pripravon na strednej Skole,



Zaver

vesledky v¥skumu ukazuji, %e pri voTbe povolr-nia u
~ﬁ§tn8m5k§ch Studentov je zvl1ait déleZzitéd vnatorna motlivéa=-
cia. Preto je vhodné prihliadat pri vychove k voTbe povo-
jﬁia u vietnamskych Studentov na vnGtornd motivaciu, kto-
4 vychadza z individudlayeh potriebd jednotliveca a z ich
redpokladaného vyvinu, z jeho zaujmu o &innost v povola-

{.

: Na&%e zistenia st Gastou komplexne jSej prace, moZno ich
varovat iba za parcidlnu sondu do zlo%itej problemati=-
motivacie Studi jnoprofesionalneho rozhodovania v obdo-
bi prechodu zo strednej na vysoki 3kolu v krajine a spo-=
lotnosti s tak zvlaStnym a zloZzit¥m v§vo jom ako je VSR,
.~V dalsej etape préce bude ddlezitym krokom porovnat

dosiahnuté vysledky so Struktarou motivacie u podohnej
rzorky slovenskych Studentov a presveddit sa, aké sd tu
ody a rozdielvy. Nasu pracu chépeme tieil ako prispevok

ociokulturdlnemu porovnaniu profesionalneho vyvinu
dmienkach

k s
mladych v rozdielnych civiliza&nokultirnych po

;ﬂéasného sveta.

Literatura:
#ardel, T., Boros§, J., 19795, 724klady vSeobecne]
psycholhgie, Bratislava, SPN.



sanicxa O V. ZJAZDE SLOVENSKEJ PSYCHOLOGICKEJ
SPOLOCNOSTI PRI SAV

I. Ruisel
v experimentadlnej psychologie SAV, Bratislava

jvyznamne j$im podu jatim Slovenskej psychologicke]
osti pri SAV v r. 1978 bol V, zjazd, ktory sa zi-
dhoch 31. 10. - 4. 11, vo Vysovych Tatrach., Zjezd
toinil na polest 30. vyrodia Vitazného Februdra,
.0o%ia zaloZenia CSPS a SPS a 50. vyrodia indtitucioma-
psychologie na Slovensku pod heslom: “psychologiou
81 rozvoj osobnosti a utvarania socialistického spd-
ivota".

jazdu sa zatastnilo 440 psychologov zo vietkjch od-
spolotenskej praxe, 2z vyskunnych dastavov a central-
institdcii. (castnikov pozdravili predstavitelia

' ckych a Statnych orgadnov, zbstupcovig z NDR, Madare
jetnamu, Ceskoslovenskej psychologicke] spolodnosti
AV, Filozofickej a Sociologickej spolodnosti pri

lavny raforst "Psychojogia a social isticky spdsob

» prednissol I.Sipod.

>0 jem Zivotného spdsobu je priméarne dete rminovany po-
o-ekonomickymi faktormi, Vv subjektivnej oblasti sa
tyka jednotlivea, jeho vedomia a hodnotove j 3trukti-
oludné premeny u nas pod vedenim Komunistickej stra-
oslovenska viedli od zmien Vv oblasti materidlnych
o% vyroby a vyrobnych vztahov k zmen4m v duchownej




5 mlocno‘t!- Kk zakladnym ll‘kaﬁ;v
1OVBLB : <polocensku-politi¢gﬁ

ri praca.
amen by socialne proste

gfére ¢«
obu Zivotd pat

a
vzdelévanxe pulturad

denny Fivole.
y psycho
J bpatHO\dZD
pnGtOJOV
relativne SamOFLdtnu existe
jem na spdsob jivota -
ntvaranie socialistickeé

Lste
Lus nktlv1t

rvch
a skupinovy ktora pdésobi

nciu,
celej spoloénos

istych nor
Vplyv psycho

gsobu Zivota sa reali
spoloceneke
ivca 1 :poloénost1.

e vysledky, ale aj rezer
bol rozdeleny do 6
kde odznelo celj
referéatov, vstupné z jazdo v

raty, ktorych autormi boli gestori jednotlivych <ym
"0sobnost ako interd

lozle na
zuje v oblasti prace, vzde.

zdravotnictva, ho 7ivota a pri nsil
ny rozvoj Jednotl V tomto in
usili ma psychologla sV0)

Odborny program z jazdu
a 2 diskusii pri okriihlom stole,
Na tGvod v pléne odzneli

Sympozlum &, 1 na tému:
ny problém psychologickych vied” presvedéivo doki
lo, Ze problematika psycho;: ogxe osobnosti sa uz dn:
relevantne riesSit len v rédmci Specializovanej psye
osobnosti. NaleZity psychologicky zdber si vsak v. .
nielen interdisciplinédrnu spoluprdcu v réamci Y--r
kych vied, ale aj zaramovanie tecjto 4 ;')S‘ychq
mov¥ch pristupov. Problemat Ky

Autori referatov, y
ktorych bolo
26, osvetili
1 Cla

osobnost
e i z prisludného aspektu vednej dis
: ;18a k profilujicim metodanm, ol cipliny, 'vy
problémy vyskumu, vybralllRUVyrauujél : ndeoleilte
€ vysledky s
P

hliadnutim na produkciu domicich p h
Syc ologov

n
aértli mo&noetl aplikécie, a napOKAf

: - ], - g
dZVOlIl 'Ii

7
V profesigp ktivita ake

zdroj formovania osobnosti
ilne '
) a ?aquoveJ




=

}@4nnosti". Obsahom 20 referédtov boli aktuidlne psychologic-
‘xé problémy formovania socialistickej osobnosti v profe=~

" giondlnej 2 z4dujmovej cinnosti a jeho Zivotného prosire-

" 44a. Zddraznené boli zakladné tézy materialistickej psy-
jffolagie o rozvoji a prejave psychiky &loveka, trendy skd-
‘mania problémov sidasnej vyrobnej praxe a ulohy psycholo~
“gie pri ich riedenf, ZvlASt sa klédo) ddraz na rozpracova-
}ﬁig otdzok psycholagie riadenia a stimulovania pracuji-
‘gich na splnenie dloh vyplyvajicich zo Spravy o hlavnjych

‘smeroch hospodarskeho a sociilneho rozvoja CSSR v rokoch

11976 - 1980.
' Sympozium &, 3: “&lovek v socifdlnom kontexte" prinies-

1o informécie o vysledkoch v§skumov, o teoreticko-analytic-
;ion vstupe do SirSej problematiky skimania v urditej vybra-
fgoj socidlno-psychologickej oblasti.

3 Z hladieka gnlikécie ich moino rozdelit do 4 skupin:

:pracovnej, vjchovnej, poradenske] /manielské poradonstvo/

ot4zky masovej komunikécie.
Sympozium, na ktorom odznelo 13 referitov ukézalo, Ze

| v§skunné préca v oblasti aplikécie sociélnej psychologie
 %§: dnes robf uZz na solfdnej urovni a 3e odporulania na vy~
“uiivanie vfsledkov v praxi sd zaloZené na bohatom poznat-

ovom zaklade.
Syppozium &, 4 ma tému: “Teoria a prax psychologicke}

tarostlivosti pri optimalizécii rozvo ja osobnosti" /24

ferstov/ sa tykalo psychologickej starostlivosti o roz-
" voji osobnosti v chorobe so zameranim na srdcovo-cievne
ﬁthoroby, astmu & niektoré neurologické ochorenia, Osobit-
:ﬁii skupina referstov sa zaoberala problematikou suicidii.
3 zoberala sa ich lynpto-atolagia. faktové, psychodiag-
ostické zachytenie a moZnosti prevencie, Dalej sa venova-
harmonickému vjvinu vo viasnom detstve, poruchim
4m spréavania v detstve i v star-

a pozornost
prévania v detstve, poruch

om veku,



pE" %

Na zéklade programu S. sympozia “0lohy psychel
kych vied pri realizécii "Projektu dalfieho rozvoja
tavy v CSSR" /32 referentov/ m

chovno-vzdelévacej sus
konStatovat, Ze psyohologickﬂ prédca v SSR v oblaa;_ﬂx
stva a vychovy mé u dnes jednoznalne angaZovany © Zﬁ
ter v duchu zé&verov XV. zjazdu ksC. Zintenzivnit tret
te jeho integradny charakter s ohYadom na koncentracﬁ%,
hlavaych sfl pri riesdeni kIiéovych 5
§né prestavba Skoly.
"Sadasn§ stav a perspektiva |

ckfch pracovisk na

problémov, od ries

ktorych zdvisi dspe

Cielom sympozia 3. 6
chologie, psychojogov a psychologi
vensku”, na ktorom odznelo 12 referdtov, bole prerokova
problematiku stavu procesu jnStitucionalizécie psycholos
gie, problémy psychologickych pracovisk a indtiticii vse
ky¥ch typov z hladiska suéasného stavu a perspektiv psyohi

logie a psychologickej profesie.
Cast sympozia sa zamerala na sondédine charakterist

ky Specifickych problémov psychologickych zariadeni v ¢
réne, a8 to v krajskych a okresnych poradniach, vychovnye

a diagnostickych tstavoch, so zretefom na rozvoj a posi
nie dotera jSich skisenost{ Skolskych psycholégov. ﬂalej",

hovorilo o modeloch pracovisk v zévodoch taZkého strojé
renstva, v zd ‘ i h
: ra:otnickych zariadeniach, v psychologickyel
pracoviskédch CSLA a v manZelskych poradniach 1
Y tematickej &asti "Varia" /14 referdtov/ boli si 1
stredené préce zachytivajice Sirokj varietu Su-‘g
blematiky. odbornej prai

Beseda pri okrihlom stole na té&my- "Social
e « o20Clali ;
spdsob Zivota a psychojogia” ukédzala prgh)¢ 1istick® 1
interdlgciplinérnyoh hIadisk. Sistredi) T SirSE
3 Sa n:
psychojogie pri utvéran{ S8oclalistické) 4 Na moZnosti
“H0 vedomig vy pod -

mienkach rozvinute j socialisticke j 8polog
‘0Cnosti




3 Diskusia za okrihlym sStolom na tému: "Aktuélne pro-

N resie psychologa®™ sa sistredila na nové Gdlohy psychologic-

Q*kych siuiieb po XV. zjazde KSC. Hlavnd vaha sa polozila

. na zvySenie kvality a spolodensko-politickej angaZovano=m-

' ¢i pré4ce psychologev vo vyskume a v praxi németmi na skva-
{fli;nenie a zefektivnovanie psychologickych sluiieb na

»;véetkych usekoch naS%ej spololenskej praxe. Osobitnd po-
3;zornost sa venovala skvalitnovaniu diagnostickej, psycho-
ﬁperapeut1cke3. psychokorekfivnej, vy§chornoformativnej a
,hpreventivnej prace psychologov,

: PodYa zaverov zjazdu boli vypracované doporudenia

;pre riadiace Statne orgény. .

‘ Pre MS SSR:

1. Budovat vychovné psychologicko-pedagogické pora=-
ﬁuenstvo ako integrovany systém rozvi ja jiceho sa porademstva,
; 2, Doporucit prislusnym Gistavom a pracovnikom vypra=
ﬁcovat koncepciu Skolskej psychologie.

3 Zriadit vyskumno-operainé a metodické pracovisko,
"ktoré by malo charakter aplikaémného laboratoria Skolske j
gasychologle. Jeho poslanim by bolo rychle prenédSanie mo=-

~ dernych poznatkov z psychologickej a pedagogickej teorie
"do vyudovacej a vjchovnej praxe formami udebnic, pracov-
"nych listov, metodickych materiélov, Skoleni, ¥tudijnych
 textov, vypracovanim pomdcok na pedagogickd a psvchologic-
" kit diagnozu a pod.

; 3., Doporudujeme zmenu v priprave uitelov vietkych
'ﬂ5tupﬁov §kd61 v tom, Ze by mal byt zavedeny osobitny pred-
j'et, na;jmene j dvojsemestrovy, ukonleny skuskou, kde by
zicitelia dostali zéklady metodologie poznania s aplikéciou
'pa vlastni pedagogickd précu a aby zéklady takejto meto-
‘dickej pripravy si osvojili v rémci Stddia svojho predme-
‘tu. Zavedenie tohoto predmetu by si nevyhnutne vyiadova-
250 cvidenia a rodnikové, semestrdlne préce. V suvislosti



a vlastnu vyskumnu pracu u
stiadiu. Toto opatrenie
jsfch stimuloVv odbornéh

z klast n
stgraduélnom

ddleiZite
ov @ prostriedok pro

g tym vdcsi déra

Tov v praxi a po
jeden z naj

i o8B ti rutinérs
rfudského/ rastu uditeTl A
a rigidite Vv préaci utitela.

4, Podobne doporuéujeme z .
tom, aby sa zaviedol

] ' isemestralny, S pr
ivej prace na jmeneé) dvo jse r
Zéklady tvor J P ' e oivell

» - . to
tickymi cvideniami, teoriou aj me : .
5. Doporulujeme, podTa vzoru V ZSSR, zaviestU ékolﬁ

pre nadané a tvorivé deti S osobitnymi osnovami, 3
denim predmetov metodologia poznania @ z4k1ady tvorivej i
préce s névéznostou tychto $kd1 na stredné a vysoké ékoln

a vyskumni prax.
6. Doporuduj
dého typu/ /nepovinné-niekde po

gia poznévania a z4klady tvorive]
y tychto predmetov, praktickych cvi

by sa mohol priamo apliko
Rovnako doporuéujei
né na vSetky vysﬁ.

menu v priprave Uéite!};
predmet:

stredné a vysoké §koly V

eme zaviest na stredné Skoly /skoro kaZs

vinné/ predmety: metodol0o=
prace, V sivislosti

s tym vvpracoval osnov
den{ a pod. VY tychto predmetoch
vat n48 program rozvijania tvorivosti.
aby sa tieto predmety zaviedli ako povin

ké Skoly.
Tieto doporudené opatrenia sa majui riesitl v spoluprég

a navédznosti M5 SSR ako aj KNV a ONV odbormi Skolstva na
strane jednoj a na strane druhej v spolupridci s vyskumn :
tistavmi a vysokymi Skolami,
Doporuéenia pre nakladatelstvi:
1, Orientoval’' vydavaterska politiku na priace, ktoreé
by formou metodickych préc dokézali aplikovat ved;cké
- znatky do praxe. ? po=3§
2, Vydal zéakladné prace, pivodné 1 preklad -
Jajicej koncepcii v§chovného poradenstva , persy- 0 rozvi=
programy na rozvoj motivacie Ziakov a hodpgt ‘Pektivne
nia Ziakov, 0vého mys]e=




E 3. Vydat &o najrychle jSie ukebnicu Skolske j psycho-
%1og1e.
f 4. Vydal program rozveoja tvorivosti ziakov v take j
ﬁ;,dobe. aby s® mohol pouZivat v 8kolskej préci,

% Tieto vietky doporufenia vychadza ji z predpokladu, 2e

;g yoriva aktfvna, &ngaZiovand préca v budicnosti nadej spo-

I jp&nosti nadobudne vysoky vyznam, Ze podiel Yud{ pracuja-

{ ich bezprostredne ve vede a vyskume sa bude zvySoval a

W e na inych pracoviskach sa bude vyZzadoval neustéle zlep-
ngvanie inovéacie, vynéalezectvo, tvorivost,

"_ Pokusili sme sa proklamovany vyznam angaZiovanej, aktiv-
f;,j tvorivej prace preniest do poldh konkrétnych doporuleni
? Skolskej praxi a nemyslime si, %e je to program maxima=-
iqt1cu9, skdr je to vychodisko z konfrontAcie nad3ich moi-
psti a idealov, ktoré by sa mali v tejto oblasti realizo-

) ‘P\‘rc

¥y
£

Na zvySenie spolocenskej prestiZe profesie psyeholﬁ-
ga odporulame:

E 1. Skvalitnit profesiondlnu pripravu absolventov od=-

"orného stidia psychologie. Za tymto ucelom aktivizovat

od1e1 jednotlivych sekcif{ pri vv¥bore SPS a ich odporida-

“g a presadzovat na MS - resp. na katedrach psychologie

fyychovéavatl' k Gcte k vlastne) profesiit/.,

] 2, Podstatne skvalitnit pracu psvchologov v praxi,

Za tymto Géelom zlepSit vedenie, ale najmd kontrolu, Yybor

SPS navrhnat a presadzovat pri rezortoch, resp. prislus-

nych ministerstvach - menovanie dastredn¥ch indpektorov /az

A  toho &asu, kym sa vec vvried3i zriadenim nadriadeného
génu na riadenie psychologickych sluzieb/.

3. Na katedrach psychologie ¢im skdr zaviest postgra=-

slne Stadium a dbat o jeho zakotvenie v platovej stupni-

.




1avaych uloh nového vyboru s

4. Ako jednu 2z h S
tiev urobit’ prieski

ictvom ministers

pedirl prostredn 7
by psychologov v SSR 3 dbat o jeho zabezpelenie re¢
plédnovania tejto profesie. E

ovski komi Ii‘

5. Ustanovil pri vybore SPS stav
by na valnych zhromazdeniach a na z jaz
z prace.

Y posledny den z jazdu sa Z
SPS, ktoré si vypoculo prehlad prace spoloénosti za

roiné obdobie a schvalilo z jazdové uznesenie.

doch skladala

i$lo Valné zhromaiddf{




UZNESENTITE
valného zhromaZzdenia Slovenske j Ps8ychologicke j spolofnosty
zo dna 4.novembra

1978

Valné zhromaidenie schvaluje:

1/ Spréavu vyboru o &innosti SPS za uplynulé obdobie,
2/ Sprévu o hospodairen{ spoloénosti za celd funki-
né obdobie a Spravu revizne j komisie,

Valné zhromaZdenie uklad4 - starému viboru:

1/ Dokoniit préce sivisiace s priebehom a visled-
kami V., zjazdu Slovenskej psychologicke j spo-
lo&nosti,

Valné zhromaZdenie ukladd - novému vyboru:

1/ Integrovatl svoju &innost za Gielom ddsledného
plnenia Jednotného programu rozvoja spoloden=~

skych vied po XV, zjazde KSC.

Rozpracoval zavery V, zjazdu SPS a organizovat

pracu spoloénosti tak, aby sa jednotlivé odbor-

né sekcie a oblastine skupiny zamerali na rie3enie
tfch dloh, ktoré sa v ramci podielu psychologic-
kych vied pri rozveoji osobnosti a socialistické-
ho spbsobu Zivota v podmienkach budovania roz-
vinutého socializmu javia ako najddleZite jSie.

3/ VYyuzit vSetky podnety zo Spravy o &innosti ¢y~
boru, ktoré mdiu zvySit efektivnost préce pi.
rieSeni takych &iastkovych konkrétnych probleé-
mov, ako je vyddvanie tasopisu “Psychol%g
v Ceskoslovensku™ a inovacia prace v sekciéch
a oblastnych skupinach.

2/



4/ Zva7il uce

D.

Na
Zeni:

I.
v.
J.
I.
K.
Y.
L.

J.
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J.
S.
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J.

anizovatl pravidolnéﬁ~

xrat do roka a to tak, i.:f
dua organizované vybormi j‘;L

s odbornym programon
dnutia ¢

lnost Org

nutia SpPS dve

zasadnutia bu

odbornych sekcii

vych

a jesenné - formou plenérneho zasa

Spoloénosti. orientované na riesenie sta!q
oblémoVe.

skych 1 odbornych PF
e z radov SPS:

é zhromaZidenie vyluéuj

Yaln
Petra B or oV iéd ku,
Jvana B r a 2 imn Ut
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rAMCOVY PLAN

Couhoﬂlovenskej psvchologicke j spolodnosti pri GsSAV a
glovenskej psychologicke j spolodnosti pri SAY

PhDr. Damian Kova&, DrSe.
predseda CS PS a SPS

®innost Spolofnosti je v zAkladnych smeroch uréend

SAV a SAV pre &innest vedeckych

cjuinymi zasadami &
1966/ a

pri
{ a vymedzen& stanovami tspPs /z r.

:\ gpoloé&nost
i SFS /7 T» 1972/

‘ Napln cinnosti 8po
e vychadzat zo vieobecn

loinosti pre nastévajace funkéné
ych a pecifickych

kymi dokumentami, najmd zévermi
uén¢ch uzneseni BSAV a SAV, ako

{ valnych zhromaideni Spoloénos~-
rebam rozvoja psycholo-

rne j psychologickej préce ¥ podmien=
inute j socialisticke] spolofnosti.

aby sa vo zvySenej miere ako do-
zi oboma Spolo&nostani. ako
rnikov

' obdobie bud
& (iloh vytyéenych stranic
B yvy, zjazdu ks€¢, z prisl

B aj z poslednjch uznesen

B t{ a bude zodpovedal aktudlnym pot

i pickych vied a odbo
B kach budovania rozVv
& Gkrem toho je Ziaduce,
az rozvijala spolupraca
o spolofnos
dnych disciplin.

llohy, ktoré pred spolodnosta

tegicky a jednak dlhodoby charakter.
vani ak&nych planov na b

med

i ter
L aj spolupréca S vami zdruiujicimi odbo
ﬂ?z pribuznych Ve

mi stoja, maja jednak
Na ne sa bude

Vtstra
einé roky.

B orinliadat pri zostavo

ckého vyznamu

o novodob%y vedn§y odbor ©
ého

1. filohy strategi

e A/ KedZe psychologia ak
Lfveku nemid esSte V oblasti rozvi ja jaceho 8a vedeck




veine jdie otazky profesionaliz,

aké zodpoveda jej m

miesto,
im vliastnymi

ecifiCkYmi'
eval

u nés také
spoloén sti budi SP e

: jami prispl
psdania u nase

z uplatnia
psychologiu.

B ivs , tomto smere aj
gesto
Gciém, 8k © g

poiiadajﬁo e
se Spoloénosti predsta

4 organizéciv peychologov u néas, a
épecifickej psychologickej;L
wéinne pfsobit aj na proces prota:,;
ickﬂjéinnosti u nas, t.J. na
rice v Specifickych 1
e ako aj na jej p:

a inStit

jedind spoloéln

psycholagov posobi ¥

loénosti budd

odbornej psycholog
nie odbornej psychologickej p
fickych tsekoch Spoloéenskej prax

vanie.
inimum psychologického poznania

C/ Pretoie m
at v3etci obdania,

svojej kaZdodennej ginnosti vyvuZiv
té psychologické penzum je ut dnes nevyhnutné pre

lania, kde Yudsky dinitel vystupuje do popredia D
» : 5 L -
ti budd svojimi prostriédkami reguloval prisluiné
né a odborno-popularizat ‘ :

né aktivity tak, ab Ve
vysokym ideovo-odbornym kritériam v : ZOdDOEIT ‘

II. Olohy dlhodobého charakteru

1, Uviest do %Zivo
ta /upravi 1
Lof it/ Stan
chy4lit kompetentnym orginom a ob <.)Vy CSE
vSetkych &lenov v &eskfch zemiach rnanit A
2..Zvolat V. zjazd eskosloye
a zabezpecéil jeho ideove-teoreticyy i3
na zjazde zavrSila priprava is s
éinnost v dalSom obdobi 3 meo;
0

feh psychologes
Ncepciu tak, abvz

-od 3
1° borne dorieg§jli naj’
PS¥chojogie v sl i



'
o
sy |

1

3,Zinten€iVﬂif vztah CSPS s MedzinArodnou Gniou ve-

L gcked psychologie /1UPS/, vstapit do medzinirodného kon-
gextu aktuélnymi jnformaciami o psychologickych aktivi-
v CSSR a vyvinat Taximﬂlne usilie o reprezentativna
psychologis na pripravovanom XXI. medzi-
om kongrese psychologov v Lipsku r. 1980.

4. CsPS bude pokraovat v osvedfenej vedecko-orga-
nizaénej praxi zabezpedovanim odbornych podu jati na Spe~
cializované témy pod spolodnym n4zvom "Psychologické dni",
a to raz roéne; ukazuje sa vSak potrebnym, aby sa na tych-
to podujatiach zaangazovali vo vad3ej miere ako doteraz
ovenski psychologovia, resp. prislusné sekcie SFS.

5, SPS bude pokradovat vo svo jej organizadne j préa-
ci 2abezpe&ovanim odbornych podujati na Epecializované
témy, ktoré V obdob{ medzi zjazdami SPS budu predstavovat
reprezentativne forum psychologicke] gpecializacie v si-
lade S existujucimi odbornymi sekciami SPS; ukazuje sa
aby sa &o najviac podu jati or ganizovalo spoloine

narodn

sl

éelnym,
s odbornymi sekciami CSPS.

6. Spolo&nosti budi pri vyznamnych politicko~spo-
-kultarnych udalostiach a v?znamn?ch
né pracovné zasadnutiaj
2ovali predoviet-

loéenskych, vedecko
jubileéch organizovat slavnost
aby sa tieto podu jatia organi
ntrach psychologického 3ivota u nas
astn$mi skupinami SpoloZnosti.

1 od minulosti Spoloénosti buda vo

z rozvijatb medziodtorovi spolupra=-

obdobnymi spolognostami pri CSAV

a SAV /nielen spoloéansko-vedného charakteru/, € Cesko-

slovenskou a glovenskou lekarskou Spoloénostou a Cesko=-
a Slovenskou vedecko-technickou gpolotnostou;

py sa vsak nemala obmedzit' len na usek spolod-
odborn?ch podujati, ale aj na edidnu

adnu ginnost,.

3iaduce je,
kym VO vacSich ce

v spolupréci s obl
7. Na rozdie

vagse j miere ako dotera
cu, a to predovﬁetkim 8

slovenskou

Spolupréca
ného organizovania

9 odborno-populariz




nosti mi spoloénou naj
paychologickyeh aktivit
tormi tych qukumnych 8
sychologie ako odbor
treba pri opolo&noggu
u vedoecko~ informaénu pracu 8 dOkl.L%
ivit psychologov /nielen publﬁ
innost o samej plychologitu'

g, 7 faktu, 2e spolot

jéou orpan1z601ou
aby sa gtali ges
i vyvoja 2 gtavu p
7a tym uéelom

zentativne
}iaddce je,
ktoré sa tykaj
v Ceskoslovensku.
zabezpelil golidn
evidenciou vietkych akt
cif/ a rozvinuat véskumni &

v CSR a SSR. !
g, Za acéelom gtimulécie i ocenenia vysoko kVIé‘
prace zaviest udefovanie ce

{nosne jéiu précu roka a © L
oka; vypracovaﬂf

nej a angaZovane j odborne j
Spolotnosti za vedecky najpr
za spolotensky naJpriobanoJﬁiu prdcu r
k tomu prisludny &tatiat a zabezpelitl aj primerani finani

nG odmenu,
10, V savise s rozvojom A diferenciéciovu paycha;

gickej prédce u nas vyiaduje 8a preverit existujicu #tru
tiru sekcii{ Spoloénosti a navrhnat novi tak, aby odrdi»a
prisludné trendy vo svetove] pnycho,ﬁgii a zodpovedala ¥
existujicim potrebém odborného Zivola paycholagov u nﬁl‘;
zvé2it é&innost takych sekcii, ktoré by mohli byt lpoloér?
pre obe Spoloénosti. :
11, Okrem sekcifi, ktoré do znalnej miery Zodpov‘.

daji odbornej pecializécii jednotlivich psychologoy, obs
Jjavili sa objektivne potreby zriadit pri Snﬁlof SOV
komisie, ktoré by poméhali riefit isté, do;zna;nostiach )
8polofné problémy odborne peychologicke | pric " miery?‘
usekoch, Tieto komisie by mali byt spolor f Seoss rbznyi%
loénosti, W Pre chenum
| 12, Postupny rozvoj rutinnej puy :

a problémy, ktoré vznikaja m efelkt’ vy, wlogicke § précc-
logickych pristupov na rdznych asekoch J‘ Uplatnen{m payche
vyZeduja dovrdit Gsilie o legiﬂlativng.‘”””(ﬁn”kej praxe,

I‘Hkgt ’

Enie odborne §




Jehol ol ve j prace na najvvibey Gdroval. Predpokisd i Lo
1'] ory uAl ntolnit rozniahlu informabng pracu v umggé;

O prost jodkoch, konzultacie & risdiscimi pracovnikmi
if.l'uniu '/_uhrunl(',nSICh nkieenosti a 1, ' 4

13, kedZe n:mm profesin vl‘yeholau, sob6mob e "‘_
Jophdania @ rrvalithovania priamo i neprisme podmiehuje G
setky odborné akLAVAEY prychologov, a no pbde Spolobnow=

" avo vheobocnej organizdeds paychologov sa v Lomts mmes

Lo mb2u 2iskavat na jviinobecne jile wkisenonti, bude v pros-
poch vech, ak wa Spolotnosti budda kompetenine jéie avo do-

Craz vyjadrovat % odborngm otézkem Etddia psychologie ,

. postgraduflnemu vzdelbvaniu na rdéznych Skolheh a pod,

14. Pri redtrukturalizécii mekeif s wvzniku komi~
L1{ zahezpolil, aby 88 do 1eh’vodoatl zopojil primeran§
potet vekovo mladéfch psychoiogov a %ien, v silade » exin-
tujdcou Btruktdrou psychologov v CGR s v G8R,

15. Treba podstatne zvykit komunikéeiu vo ynhGird
Spolotnonti na vhetkfech Grovniach, PredovBetkym to predpo~
v1ad4a urobit z Camopisn "puychoybg v Ceskonlovensku” orghn
pohotového informovania o ropfozcu&ttivnyah aktivitach pey~
chologov ¥ Eoskonlovensku, forum vymeny informéeii vnitro<
[ yehologlckého charakteru, mm '"Mt@'.’““ kriticko-~
hodnotiacich nazoroevy, Pd-liﬂ:_,.-,L'l.t,"’r‘mi‘ a polemik,

16. Oéinngmi prostriedkam bojovat za vysok( ideo=
vi a odbornG kvalitu peyek ogicke j prace v Coskonloven-

sku. Na druhej strane yiadujo mystomaticky reagovat
na nekval if ikované ¥ nie v mene paycholdgis, na
sup) ovanile p-yeholaﬂl ':tlnic sdbornych psycholo=

pickgoh pristupe¥e

(4

4cn 80 Socislistickou akadé~

inktitdciami masmédif a usku-
do informalngch kanhlov pre
ne prispevky, Uvalovat o ve=

miou Cesl'olloﬂ_ﬂ!@ R
Cotnit také opate




orma &nej edicii publikécii &sFS a SPS. Sp -
ne k tomy, aby pri

decko-inf
ch

uda viestU svo ji
1izécii P
v tych problem

jizéaciu.
vanie zaostéavania Spoloéenckénﬂ
Jdbornych psychologickfch '

] ) S : \‘
sychologov a inych od bhe
joval o zaloZen]

glenoV rakt

sycholagov
ovych

vystupovall aj pred

cujicej Specia
»kruhoch,

re jnostou len
ich pracovnﬁ Specia

18, Na prekoné
za objektivnymi potrebami 0
pov by sa za s éasného narastu P
nikov z oblastl vied v &) oveku mohlc uva
takého informa&ného gasopisu Ppre siroka V
by bel profilovany priamo na Spoloénost bv sSa n

hla stat jniciatorom tak

egre jnost, ktée;

tloveka.
éhoto navrhu.
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luprdci S v SPS sa ust anovi osobitﬁf.
L ktord zatne intenzivne pracec

i psychologicchh sl‘w

3

gsia oboch spoloénostl,
skytovan

na ndvrhu zdkona o po |
II. kvartdl 1979 <

u nés.
Termin: -
1I. kvartal 1980 e
Zodpovedd: predseda CSPs y

Psychologii;,

5. HV (SPS organizacne zabezpeéi 9. :
september/, ktoré budu centrované na pri

dni /Olomouc, ;i saa
matiku psychologie dietata, &o bude tvorit ustrednu aﬂ
&s. psychologov pri prileZitosti Medzin4drodného roku_tf

tata.
Termin pripravy projektu:
marec 1979

Zodpoved4: Ch, ValouSek,
J. Kotaskova,

K. Adamovidé

6. HV CSPS zadne s priebeinou pripravou V., zjazdu
geskoslovenskych psychologov, ktory sa plédnuje na rok

1980,
Termin pripravy projektu:

maj 1979
Zodpoveda: D, Kov4é a
P CSPS a P SPS

7. HV CSPS bude bezodkladne reagovar na vietk 518
davky Medzinérodnej tnie vedecke j psycholégie a v Z ?0 ia
sivislosti nadviaZe tzke praco vné kontakty‘S y leo
vyborom XXII, medzinarodného kongresy pSYChOIEP‘pravnym
Sku za déelom é&o najreprezentativnejgieho Zas:§;: : Lip=~ 1

nia ¢s,

psychologov na fom,
Termin: Stély

£odpoveda: pre gg4q, Csps



kri;iku

edagogic

s realizaciou
astavy v Ce

zvysila interna

nictvom bulletir
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12. Hv CsPs sa bude usilovat rozvinutl spol

s infmi vedeckymi 2 odbornymi spoloénoqrmni usp
vanim spo podxoranim sa na odbor

loé&nych podugati
cidch a zvySenim vz 4 jomnej informovanosti.
Termin: sStaly

Zodpovedd: HV CSPS a |

vedici sekcif

13. HV GSPS bude uéinnymi prostriedkami bojovat
rni kvalitu psychologickej pr5{5

vysokid ideovid a odbo
v Ceskoslovensku, V rémci toho bude dérazne reagovag
psychologle, na s

nekvalifikované vystupovanie v mene
nie psychologov a obchédzanie odbornych psychologicky

pristupov,
Termnin: staly
Zodpoveda: HV CSPS
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jckej prace u nés.
Termin: IT. kvart 1
Zabezpeli: vedec ¥

vach dslse] odbornej psycholog

5. OUskutoéni S3 medzindrodné konferencia exper

socialistickfch krajin o

blémoch psychodiagno=t1ky,

a didaktickeé testy, ktory konfereni*

chodxagnostlcké

materiflnej a organ1zaénej stranke zabezpeéi. ke
Termin: IV. kvartdl 191
7abezpeci: V. Cerny, =

J. Mullner .

sporiadatefom interdisqi
j Slovenskou akadémiou ¥
{le3itosti Medzinarodr

6. Spoloénost bude spoluu
nérnej konferencie usporiadane
a Zvizom slovenskych Zien, pri pr

ho roku dietata.
Termin: maj 1979

Zodpovedy: predseda SPS

7. V spolupréci s Hlavnym vyborom ¢sSPS sa ustanovi
osobitnd komisia oboch spoloinosti, ktora zalne pracovaff
na ndvrhu zdkona o poskytovani psychologickych sluZieb

u nés,
Termin: II, kvartal 1979

IT. kvartal 1980
Zabezpedi: predseda SPS

8. Kreuji, resp. ustanovi

8 1a =3 komisie Spoloén i

2 ost
a to Komisia pre otazky psychologickej profesie, K .
pre psychologicki term1nolog1u Komisia pre inf e
a propagéciu v psycholog:x, a vypracuje Tormatit

B Sa plén ich ¢éin-
Termin; 1

o kVartal
Zodpoveds: 1979
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nskej psychologiek;ﬁ;

¥ vybor Slove
zko spolupracovat

13, Ostredn
nosti pri SAV bude sustavne u F
ovenskej psychologickej spoloénostj
plneni tuloh ¢

v¢borom Ceskosl
ASAY a bude sa zodpovedn® podielat na
&tadtneho dosahu 2@ medzinérodnej kooperacie. B
Termin: stély ko

Zodpoveda: ﬂstradnfa
SPS
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- JOe i

sti, porucnové duse:
ousasné se vdak stéle z

~gsu; S o '
E acoviste k problematie

a P : =
rdmcové orientac® B iwvajici aZ cdodnes, 2a

o forma £ ¥ -
- organiueéni zid;.a JsAV byla zrizena k tom

na 1970; vynoser R em samost;

v pet jcké 1 :
" iouci st
covidté. JeJ m byl‘ o et ineill
prol chmela®. V tomto obdobi vzrosti P bi
covnikd, externich ubyloe pracovni progrem probihas
’ sedoval se k problemat:

%atych smérechj soust X :
o ke strukture, vyvoji, t

nosti sledovené se zretelem
ginnosti a k rozd{lum poruchové a neporuchové psych!

nosti. Pokrafovala také préce v okruhd problafiiy
optické a akustické pozornosti. Byl vypracovén doats
s&nly - i kdyZ ne uplny - hesld® vykladového psych
slovniku, zahrnujici celou oblast psychologickyeh
jich pomocnych obordj pro vEtsinu jeho hesel byly vyp
vény cizojezy&né ekvivalenty Vv engliéting, rustineé, {
coupdting a ndméins. Od l.ledna 1976 Jje vedoucimiESSEs
gické laboratofe doc.dr.K.Hozman, CSC.; Laboratol mé |
3 samostatné védecké pracovniky, 1 vedeckého pracovuﬁf
1 pracovnika védecko-technického a daldi pracovniky od
a technicko-administrativni; ddle jsou obsazena 2 mist
covniky ve studijnim pobytu. Pracovnim programem Je st
reSeni problematiky osobnosti, a to z aspektu jeji stru
rovanosti, vyvoje a tvorivé &innosti; dalsdim vkolem, ‘
se pracovidté zabyvéd od roku 1976, je snalyza a kriti
zdpadnich psychologickych teorif, f
B e ehricce orcectveiny o nooEe
g éo genizalni, hospoddrské i pez

ndln{ do rdmce brnenskych SdruZenych pracovist (SA
materiélnf vybaveni a persondlni zdlezitosti SAV; o J
vdechna dosavadni léta hospodéisko-admini pecuje po
strativni dtvapr

téchto pracovist.

-
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é tenatiky 38 pracovni orient

Volbu VYK redevdim a/ akt

ické laborat
. spoleinosti /2

5

ejm ;:
stickeho glove ﬂ
s optimdlniho socidlniho a p

S‘YStemft%C prox‘ilovat vjzkumné
R discipliny ;
tai: aby nedochddzelo = V réxfci ,?edné s, o

/ r’x obord - k duplicite a prekryvéni mych
o orientace, odborné =z

. ; 7adé pracovni =
¢/ v neposledni logické laburatore. .

ovnikd Psycho

5e“°5t;ap§§§noti°i hledisko vyzkumné koncepce
1aboratore byl zvolen p 8 Y © hologick
o s obnosti. Psychologické problamati?a og
zkouménae z aspektu struktury a dvnamiky, tvaréil
psychického vyvoje, vztalit mezi poruchovym avno
vén{m a nékolika deldfch d{l&ich problémi. Pres

h vyzkumnych okruhl smérovals

samostatnost uvedenyc
gické laborator ve smyslu své koncepce k postupné

obnosti socialil
ké vychowvy
b/ nutnost

Sl
0s

df1&ich poznatkl, ke komplexnimu pohledu na osobngc
ka v podminkéch socialistické spoleinosti a soucasn
pracovini zdkladnich metodologickych otdzek vyzkumu ©
nosti. Jednim z vysledkd této snahy o jistou dI1&L aym
Je kolektivni publikace "Problémy psychického ,
nosti® /Academia, Prsha 1978/, kterd cbsahuje préce w
¢f se vyvoje osobnosti, srovnéni jejich neporuchovfc
ruchovych aspektd e ridznych specidlnich problémd /ot&zl
oscbnostnich vlastnosti, vztahl z4jmd k extraverzi a -
ticismu v osobnostni strukture, nodnotovych aspektd 080
nosti a otdzek tvorivcsti/,
} Plvodn{ pracovni program Psychologické laboratoo:
predpoklddal idZast znalného Poctu pracovnika na res ni
Jednotlivyeh témat. Ponévad: se prozatip 4 _Tede
zovat jej v plném rozsahu, dochsg podarilot e
4 21 v sou¥asné dobd k pos

8tupnym upravém pivodnfho projekty podle’ nagis ”D‘-",:
precoviste. Vyzkumnd pozornost jg tg bomies Ych'nmfn;
nékolik spoledensky nejdilezitdjs{cy e soustreddna
Z okruhu probli
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gktivlidy ¢ +ohoto sloZitého fenomén
P ot Pzkum COLU -
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- ;
x{ dinnosti. Byla napr.: oFf
vzv "3ivota a dila” tvirels
el metodologickym otag

naost ze iména _
r&na pDOZOITIOS L 4T ;
e +virce psychologickém vyzk
nich dokumentu Tvurce i
Ad

] sce metodiky komparacnl e :
iokumenty konkreétni Tyl
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iddlnimi tendencemi/ umoZnila” VyVeRE

Oeahe U

tviréfno procesu /zejména mechan

zékonitosti tviréino procesu
cktivace/ o racovat psychologickou Konges
JEK 7ac ey g Vypracc DS,

Vi i Anelacny e Tatanh ~l€ r\;z' .
vyvoje. V posledni letech byla vyzkumn& pos

déna na psychologické otdzky hodnot a hodnocent
k tviréimu procesu/ a nas teoretické a experime
ni vztahu mezi fentazif a vlastnos tmi osobnost
V okruhk vyzkumu psvchi zkého vyvoje Je 1
8ledovén vybranj vzorek brninsk ¢ populace /500
JeXt zahrnuje obdobi od ne rozeni aZ do 18 lethe
vyzkumu, zshéjeného UZ Vv roce 196 1, bylo ziskan
0 vyvo,?1 Je\.r.?t,*z'a;b;:; PSychickyeh rfunkef ve vztah
éivotnlm'podmn‘ré:r_ ZKoumanveh ae ob. V¥zkum byl Od
koncipovén in:eriisci;;i;.;i:~;:f— v dzké ngk :
: - /Y UZke navaznosty

ky, antrc;olcglc};y a c 0glcky zamSSas .

B Sivotatch poangney o, pw VTSR

o |
3
( L'

pPediatricky g Katedrg _Cq _“‘_ bt
UJEP v Brnd/. 7 doqav'u r qu&
fY¥eZeny nékters 24vir, | ( \

vo je Jednotlivych ps"Cnic; 'J;.h« k:*xd;wr
frekvence deviti Wvojovgen 4., .. o tis
Foki ve dvou vykonovyen obnv '€ vekovg
el 8chopnosti. Osobnestny 2 ww il'ra,.f:lzt:‘ktev
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04 zaddtku o'.pé'tiletk{r teJe ed

. .x4 lsboratoF pracoviitem, na HEEENS

f?é;;;ciho gkolu "Osobnost socialistického

:ilsks strukturace Jjeho vlastnostl a jeho

védny reditel doc.dr.X,.Hozman, CSc./. :’

se res{ primo Vv Psychclogické laboratori t
£icko-teoretické aspekty osobnosti SOCIaliH.V
z hlediska strukturace jeho vlastncsti a j'__
/doc.dr.K.Hozzen, CSc./, “Struktiura
ciélnich vlastnosti osobnecsti"” /dr.O.Kolar{. <.}
a "Fantezijni a osobnostni deterninanty
nosti" /dr.J.Viewegh, CSc./; tri dalsi témata {
%{no udkolu re&i precovnici z jinych psychologie
vist. Jako souldst jiného dilé&iho ijkolu “Psyor
lény vychovy a pé&e o zdravi socialistickeého
zprecovévé v Psychologické laboratori také téﬁ
stoje a hodnotovd orientace adolescentni mladeZe
dedek, CSc./. Ne uxolu "Longitudindlni sledovéns
vyvoje detf a dospivajicich" pracuje tym resitels
varych nyni k osobnostnim aspektim této problemat
"osobnost” se prom{té i do redeni dalZich diléic"'

Pracovnici Psychologické laboratore publi'l":'*
v uplynulém patnéctiletém obdobi ndkolik kniZnich &

£if a celkem 240 pdvodnich studii, &14nkd a daléi'

/v&etné TFady skript g populdrndvédnich publikac{/e

1570 vychézi internt periodikum pracovidte "Zprévy F

logické laboratore Usav /5 4 rotné/, ve kterdm Je=
’ }]S0L

fovdny vyskumné v¥sledky Pracovniki, »y révy "™ { &
pocet odbsrateld z Fad videcy i‘ti ivy dm:gi
Cl a da 1

yeh inst
nych zdjemcq.

Psychologickéd laboratorn Yzce e ; :
védeckovyzkumnymi pracovistj “bracuje s osti

Z8 jmén .
en CSAV v Praze, Katedroy Dsychologieaflzs\ychologic"
UJEP v Brné, Ustavem pro flozorys 5 o .lozofické

Ciologii (savw
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Svojim dorazom na kvaliind teoreticky g met
pripravu vyskumu, adekvdtne Statistické Spracovaﬂ;
sledkov a ich interpretédciu, ddékladmyi prlprav“
pre tla& spdsobil, Ze publikécie pracovnikoy ust
rého riaditelom je od r.1960/ ziskali priaznivy-
v domdcom i zahranid¢nom meradle.

Medzindrodnd vedeckud spoluprédcu povaiuje za
ny sudast vyskumnej préce. Prejavilo sa to v go
Ustavu o spoluprdci s Psychologickym dstavom AV ZS!
chologickymi pracoviskami v MIR a BIR a ties nefor
spoluprdcou s mnohymi dal3imi zahrani&nymi par
kezom toho sd aj nim organizované medzindrodné

konferencie v Smoleniciach ako aj jeho aktivﬁa
svetovych psychologickych kongresoch /Kodaj, M
ton, Montreal, PariZ, Mnichov/ a medzindrodnye)
psychologov socialistickyech krajin.

Vela ¢asu venuje organizadnej préci v dsta
neho. Patri sem napr., funkcia hlavného redakt‘

deckych kolégidech a réznych komisisdch, prednéétl

v cyklickej priprave pre vedicich pracovnikov.ﬁ
zastdva funkciu predsedu Cs. psychologickej spol.
pri CSAV a predsedu Slovenskej psychologickej s;
pri SAV. .
Za svoju précu v SAV obdrZial Zlatu plaketu

za z4sluhy v spoloéenskych veddch a Zlatd pa
SAV. Vyznadnymi &rtaemi nédsho Jubilanta sy ocho:
bezprostrednost v sociélnych aktivitdch, timove
ca, ako i néroénost voli sebe i svojim spolup,"

Do daldich rokov tvorivej vedeckeJ prdce
Ustavu prajd vels zdravia, priaznivé pracovné

8 Uspedné zvlédnutie vietkych problémov na ce:
mu pozneniu &loveka, ‘
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fa¥ko dnes povedat, ktord précu docenta
' si buddca generdcis viaceJ vé2it, C1 préve
decko-publicistickd aleboc organizétorsko-bud
cu ns vychodnom Slovensku, najmi ako spoluld
vysokého skolstve pedegogického smeru na Vﬂéh
e spoluzakladatel oddelenia socidlnej psychol
skovedného ustavu SAV v Ko¥iciach, &i jeho a
chologickom vyskume, ktord presashuje rémec }

obdivunodnd je aktivita jubilanta e zas
nie i detu. Je prikladom nezlomne]j energie,
covitosti a dasto i maximdlneho vypétis sil ;

frontoch préce a angaZovanosti odrazu.

Posluchddov vie nadchnit svojim Optiuvf
pozerajucim pohledom, vEtepuje im preavedgﬁg
‘choldgie, psycholdgov mobilizuje k prekon
xéZ0k a ukazuje vzor angaZovanosti psycholﬁw
1égov pri budovani vyspelej socialistickej sp

. Ostane viak navidy pravdou, Ze docent
vEetkych aktivitdch cely svoj doterajdi Ziv
chove mledého pokolenia. - \

NéZmu jubilentovi Zeléme vela zdravia

vé uspechy vo vedecko-vyskunnej préci a najm
novej generédcie psycholégov na vychodnom S10






vietkym no vyskum udnovskeJ ml&deZe.

Or.Z.Rybérovd, CSc. je zndma svojim
mlddeZi. Je skus

vztahom k ludcem a najeg ¥
obl'ubend u svojich posluchédlov a kolegov

prednddky maju vysoku vedeckd, ideovy a ret

%c je podmienené jeJ Jjednoznadnou orientdcic

sku literstuiru a literatira psychologav zo
krejin. Je znéme svojou politickou angaZo
xazuje i précou Vv rozli&nych spolnéenakyuh'

a ej prednddkovou &innostou na verejnoatx.
JubilujdceJ Dr.E.Rybédrovej, CSce. Salg
gickd cbec dlhé roky zdrevia a dalfich ds

dagogickej a vedeckeJ prédeci.

Doc.PhDr. Jén G
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Counselling /N

ICEC/, Wolfson College, Bateman Street,

Cembridge CB2 1LZ, England

seeshess YV dfioch 1.
to¢ni III. Xeskoslovenskéd konferencia o

tdcii a konzultdeii n

_5.o0ktébra 1979 v Bratislave sa usku-
poradenskej orien-

s tému: "(lohy orientécie a konzulté-

cie v osobnostnom vyvine uchéddzalov a posluchd&ov vysokych

Problémové okruhy rokovania:

5k81" /s medzindrodnou uZastou/.
I. Vyvin osobnosti vysoko3kolédkov - tedria a modely

II.

III.

IV,

vzdeldvacieho a profesiondlneho vyvinu vo vztahu

k vysokoZkolskému studiu a profesiém v socialisticke]
spolo&nosti /z0 vdetkyeh troch prudov stredosdkolskej
sistavy vzdeldvania - gymnézia, stredné odborné 8ko-
ly, stredné odborné u&ilistia/: 1. v obdobi vychovy
a orientédcie na vysoko¥kolské 3tuddium a povolania;
2. pofas Studia na vysokej 3kole; 3. po prechode

do praxe.
Programy, metbdy a organizdcia profesiondlnej orien=-

tdcie a konzultdcie: 1. v pripravnom cbdobi ako si-
Xast vychovy a orientdeie na vysokoskolské &tddium

a povolaniaj 2. tedrie a prax poradenstva na vysokeJ
gkole; 3. pri prechode do praxe a potiatolnej adap=
tdcii.

Priprava odbornikov v poradenske] orientdcii a kon-
zultécii pre stredodkolékov a vysokoSkolékov. -
“gnelovd diskusia o sifasnom stave a perspektivach
poradenstva pre stredodkoldkov a vysokoSkoldkov

y socialistickych krajindch.

Sekretaridt konferencie:
Psychologicky dstav Filozofickej fakulty UK -
Occelenie psycholdgie profesiondlneho vyvinu a poradenstva

Ul.25. augusta 5, 801 00 Bratislava



