Spravy

VYZNAMNY PRINOS DANY TOLLINGERO
TEORIE UCENIA A UCEBNE]J CINNOSTI

Uprostred plnej pracovnej tvorivosti a
aktivity sa doZiva 11. novembra 1987
svojho Zivotného jubilea, Sestdesiatich
rokov, doc. PhDr. Dana Tollingerova,
CSc.. jedna z vyznamnych postév &s. psy-
chologie. Je to vzacna prilezitost po-
ohliadnut sa po jej Zivotnej drahe a naj-
mé zamysliet sa nad jej celoZivotnym die-
lom, ktorym vyrazne prispela k rozvoju
nascj psycholdgie a pedagogiky. Prinos
naSej jubilantky k rozvoju psychologie i
pedagogiky akcentujeme zamerne, preto-
ze je jednym z tych psycholégov, ktori sa
natinavne usilujd bez vyhrady dat psycho-
l6giu do sluzieb vychovy a Skoly, a ktori
pedagogiku pomahaji rozvijat na zékla-
de najnoviich poznatkov psychologickej
vedy. A pretoze to uz dlhé roky robi kon-
cepéne, prezieravo a vytrvalo, vysledky
sa dostavili a mnohé najma z plodov jej
teoretickej a vyskumnej préce este len Ca-
kaji na svoje uskuto¢nenie, aby obohatili
a stali sa trvalou stuc¢astou poznatkovéhﬂo
systému psychologie. Aby tvgrivym spo-
sobom ovplyvnili aj pedagogicki, najma
v}?chovno-vzdclévaciu prax, _ktoré vV na-
roénych rokoch svojho vyvoja a Prestav-
by priamo smadi po vede a.takych poz-
natkoch, ktoré by jej ukazali cesty k rie-
Zeniu mnohych klic¢ovych uloh, pred kto-
rymi eSte stoji nasa socialisticka skola.

Lebo zmysel pre nove, progresivne a 'knt
ticky postoj ku vietkému, o ho.brzgh, ¢
uz je to v teoreticko-metodolqglckej o_b-
lasti, alebo v oblasti vyskumnej a praktic-
kej, boli a zostdvaju i nadalej jednou zo
zivotnych deviz D. Tollingerovej. Vyso-
ki erudovanost a odbornéd kvalifikova-
nost. zasadovost a otvorenost v konani, a
skromnost ju preduréili vo vede k svoj-
skym, origindlnym cestdm, k z@rianhyos-
ti, ale i k odvaznym koncepénym projek-
lom.

Preto nebude lahké pokisit sa vykreslit

VE] K ROZVOJU

a €o i len struéne charakterizovat tiito ve-
decku svojski osobnost, zachytit jej bo-
hatu odborni ¢innost. PoméZeme si tym,
Ze sa sustredime aspoii na najddlezitejsie
useky jej Zivota a prace, i ked sa nazdava-
me, Ze doterajsie dielo doc. Tollingerovej
by si zasluhovalo obsiahlejiie monogra-
fické spracovanie v kontexte novsich de-
jin Ceskoslovenskej psycholégie a peda-
gogiky.

Narodila sa 27. novembra 1927. Filozo-
fickiu fakultu UK v Prahe absolvovala
r. 1952, vedecku hodnost kandidatky psy-
chologickych vied ziskala r. 1957 na Mos-
kovskej §tatnej univerzite. Pracovala
na Filozofickej fakulte UK, na Pedago-
gickom tdstave CSAV J. A. Komenského
v Laboratériu programovaného uéenia
v Prahe, potom ako riaditelka odboru
MS CSR a v siéasnosti na Filozofickej
fakulte Palackého univerzity v Olomouci
ako vedica katedry vysokoskolskej peda-
gogiky.

Osou a taziskom celej odbornej ¢innos-
ti doc. Tollingerovej su jej prispevky k
vieobecnej tedrii Tudského uéenia, i ked
svoju odborni prdcu zacala v polovici
patdesiatych rokov Stidiom pokrokovych
tradicif a po¢iatkov ¢eskej psycholégie. Z
tejto oblasti ¢erpa aj jej rozsiahla mono-
grafia o J. Prochazkovi (1961), ktora vy-
gla po rusky a v ktorej sa zhodnocuje vy-
znam a prinos tohoto vyznamného fyzio-
I6ga XVIIL. storotia pre rozvoj materia-
listickej psychologie, najmé teérie reflex-
nych &innosti. Sem spada a(i:jej Stadia O
sivote a dile F. Krejé¢iho (Cs. Psycholo-
gie, 1958, €. 3). No hlavny zdujem jej teo-
retického a vyskumného bddania sa su-
streduje na teoretické otdzky ucenia.
Opierala sa o vyznamnych predstavitelov
sovietskej psychologickej $koly a ich mys-
lienky vyjadrila v poetnych Stidiach a
¢lankoch o tedrii uéenia P. J. Galperina,
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Mentinskej, Sevarjova, Leontieva, Ru-
binstejna, Talyzinovej, Landu, Petrov-
ského. Matuskina a dalSich.

Jubilantka sa zaobera touto aktudlnou
problematikou uz viac ako dvadsatpat ro-
kov. V prvom obdobi priblizne az do ro-
ku 1970 sa sustreduje na Stadium Struktu-
ry Tudského ucenia. najma jeho réznych
percepénych, mnemickych, intelektual-
nych, motiva¢nych a regulacnych kompo-
nentov. Zaobera sa fungovanim tejto
Struktiry. jej mechanizmami a reguldci-
ou. Uz z toho vidiet, ze predmetom jej
zaujmu je cely komplex otazok, na ktoré
do toho ¢asu nemala psychologickéd veda
uspokojivi odpoved. Z hladiska jednotli-
vych smerov. ktoré ju ovladali, pohlad na
podstatu Tudského ucenia bol velmi roz-
dielny (tvarova psycholdgia, psychologia
vedomia. behavioristicka psychologia,
psychoanalyza). Vychadzala z koncepcie
sovietskych psychol6gov, ktori pokladali
ucenie za systém ucebnych ¢innosti.

Uz pri $tidiu problematiky chybného
vykonu kriticky sa stavia najma k beha-
viorizmu, vychadzajicemu z predpokla-
du, ze poznatelné je len vysledné sprava-
nie u¢iaceho sa organizmu, a nie proces,
ktory k nemu viedol. Podla jej ndzoru ma
kazdy uéebny vykon svoju zdkoniti a po-
znateInd operacni Struktiru, a teda aj v
gkolskom uéeni mozno chyby nielen iden-
tifikovat, ale ich aj predvidat, a takto im
aj predchddzat. Jej ¢lanok o operaéne;j
analyze vykonu bol publikovany v ma-
dar¢ine r. 1968 (Magyar Pedagdgiai,
1968. ¢. 1) a touto problematikou sa za-
obera autorka aj v Stadii Senzitivita k vy-
konu jako determinanta uceni (Sucasné
problémy psychol6gie ucenia a vychovy,
SPN, 1968), ako aj v sérii ¢lankov v So-
cialisticke]j Skole (1976, 1977, 1978).

Tato orientécia viedla nasu jubilantku
k prcvadppklz}du a k poznaniu, Ze aj proce-
sy ucenia su poznatelné a mozno ich ria-
dit. Vycho’dsskom pre nu je Stidium pro-
gramovaného ucenia a dlhodoba realiza-
cia experimentdlneho skiimania jeho pro-
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blémov. Tato tematika tvori prvy zaklad-
ny problémovy okruh jej odbornej, ve-
decko-vyskumnej ¢innosti. Programova-
né ucenie z hladiska marxistickych teorii
a kritiky behaviorizmu na tomto useku
vysvetluje vo viacerych ¢lankoch a §ti-
diach: Programované ucenie ako svetovy
problém (Pedagogika, 1964, C. 4), Otazky
uceni v soucasné sovétské psychologii
(Matematika v skole, 1963, ¢&. 8). Si-
hrnne vyslovuje stanovisko k programo-
vanému uceniu v §tidii v Jednotnej Skole
(1966, ¢. 6), ako aj v knihe Programova-
né ucenie (SPN, 1966). Chéape ho ako po-
kus o vedecké riadenie uéebnych éinnos-
ti. Programovanim sa maju vytvarat opti-
malne podmienky na toto riadenie.
Aviak doc. Tollingerové postihuje, Ze sa
nemozno uspokojit len s tymto vonkaj-
$im riadenim uéenia, pretoze ¢lovek m
7e uplatiiovat okrem tohoto vonkajsiehc
programu cely rad autoregulacnych f
riem. : :
Na zédklade dalSej svojej vysk
prace spochybnila a vyvratila jednu
behavioristickych tedrii o automati

nenie sa ,lame* vo vnitornych podm
kach psychického stavu a psychick

koch v Casopise Socialisticka sko
1966, ¢. 6) a prispevky o psychick

Casopisoch v rutine a madarcine
Je v§znamné, Ze riadenie ludskéh
si D. Tollingerova nepredsta
\fonkajéi tlak, hromadenie
uloh, ale chdpe ho ako facilitac
zmysle, Ze sa ziak nauci viac a v ki
case, pricom na u¢enie vyda menej né
hy. _Ale u¢ebna &innost pod vplyven
df:ma, najma pod vplyvom rozny:

diacich systémov nesmie stratit
s}q‘; rozmer, tvorivost. Autorka
ludsky, subjektivny, tvorivy
ucebného procesu a jeho riadet
tom vo svojej §tadii Zdk jako k
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svehovnévzdélavactho systému (Zbornik
Ped, ustavu JAK. 1970‘ 72). S [)"fmto za-=
meranim  docenujue  vidy subjektivne
aspekty vychovno-vzdeldavacieho procesu
pise autorka v potetnych prispevkoch o
moderne] didaktickej technike, a najma
o psychologickej tedrii a psychologickych
parametroch audiovizudlnych prostried-
Lov didaktickej techniky (Moderni di-
dakricka technika a budoucnost vzdeélant.
Odb. tkola 1971/72, &. 93 Samodinné po-
Ctace ve vwuce, Brno 1975 a dalsie).

\" daltom obdobi svojej odbornej ¢in-
nosti (1970-80) nadviizuje  jubilantka
najmi na svoje prace 0 programovanom
uceni a o teorii psychickej regulacie, auto-
repulicie Tudského ucenia, a to rozpraco-
vanim teorie uéebnych uloh. Kazdé rinde-
nie ucenia predpoklada presnu znalost
plainovanych cielov, uciva i systému Cin-
nosti a podmienok, ktoré vedu k dosaho-
vaniu tychto cielov. Dolezita je preto
vorba uéebnych tuloh, ktoré by sa mali
vorit tak, aby ich Struktira zodpovedala
pedagogickym cielom, uéebnej latke. Pri-
nos doc. Tollingerove] nespociva len Vv
tom. 2e navrhla, upicrujt]c sa 0 Blooma,
vlastnu taxonomiu ugebnych uloh. Roz-
pracovala ju vo svoje) §tati K pe‘dago‘gu'-
Acl-p,\'_\'dn)iogick ej teoru ucebn yc{l fd(:h
(Soc. Skola, 1976/77, ¢. 4). Alr.j gsniul.e sa
poukdzat kriticky aj na Q()lcyajmc pristu-
py k otazke teorie ucebnych uln‘h, pri kto-
rveh su ucebné ilohy zaradovan¢ do
udebnic a uéebnych textov len z hladiska
hategorie ciela a obsahu. Treba povedat,
Jo v tejto faze jej odborna a vedecko-vy-
Jkumna praca zasahuje lu:zpmsgrc@nc do
najpaldivejsich otazok 3kolskej vychov-
no-vzdeldvacej praxe. Subjektivay aspekt
\ ucebnyeh ulohéach je zastupeny len zisa-
dou primeranosti. Ta je viak v praxi gkor
deklarovand, nez realizovana a zuzZuje sa
lu viac-mene] len na intuiciu a skusenost
ucitela. hy

Jubilantka ako prvé v nasej odborne) li-
teratiire vymedzuje zdkladné znaky uceb-
nej ulohy 2 pedagogicko-psychologického

hiadiska a vidi v nej ¢initela, ktory hybe
ucebnou ¢innostou a celym kolektivom
skolskej triedy. Hovorf nielen o kognitiv-
nej funkcii ucebnej ulohy, ale aj o jej
emocionalno-motivaénom  ndboji. Vo
svojom nepublikovanom referate na me-
dzindrodnej konferencii v Moskve r. 1979
na tému Ucebné ilohy a technoldgia
ich systémovej analyzy rozvadza svoju
metodu, nazvanu mikroanalyzou uéebnej
ilohy, Jej cielom je prienik od von-
kajdej, fenomenologickej stranky uéebnej
ulohy k jej voutornému obsahu, prienik k
mikrozlozkam ucebnych idloh a k ich
kvantitativnej analyze (informuje o
mno2stve udebnych uloh), poziénej (o
mieste uéebnych dloh v uéebniciach), k
lingvisticke) (v akej forme sa vyskytuji),
k pedagogickej (aku didakticku funkciu
plnia) a k psychologickej analyze (aku
funkciu ziaka rozvija). Empiricky vyskum
autorky potvrdzuje poznatky aj inych
autorov, ze v nasich §kolach prevazuju na-
pr. ulohy na overovanie vedomosti,
sruénosti, velmi malo sa vyskytuju ulohy
aktivizujuce vlastnu skisenost ziaka, ulo-
hy problémové, dale) alohy rozvijajuce
samostatni pracu ziaka a jeho tvorivost.
Vzhladom na zameranie na psychické
funkcie ziaka, velku prevahu najmi na
zdakladnej $kole maji ulohy mnemického
charakteru, zamerané na vybavovanie
jednotlivych faktov z pamiiti, ako aj ulo-
hy zameran¢ na jednoduché myslienkove
operdcie, menej je uloh formulovanych a
zameranych tak, aby rozvijali produktiv-
ne myslenie. Len malo je takych qloh,
ktoré by umoznovali defbu uc¢ebnych ¢in-
nosti medzi ziakmi ¢i pogitali s odlidnymi
individudlnymi schopnostami — slovom
ich formuldcia je vzdy ,univerzalna®,
adresovand vietkym Ziakom. Ucebné
tulohy su vadsinou zamerané a formulova-
né tak, Ze orientuju Ziaka len na ,.zada-
nie* lohy, chyba alebo je len velmi slabo
zastipena inStrukénd Cast, ako maju Ziaci
pri rieSeni postupovat. Obsah tdloh preto
pri svojom zadani je malo poznany, Ziaka
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nemotivuje, neaktivizuje, a takto Ziaci pri
ich rieseni len zricdka mavaji pocit po-
vzbudenia a vlastnej kompetencie. Ne-
dostatotne je doceneny vztah medzi udi-
vom a prislunymi kognitivaymi &innos-
tami, ktoré sa nan viazu. Podla autorky
sa fazko bude realizovat modernizicia
obsahu vyutovania a vyucovacich met6d
bez modernizicie siboru u¢ebnych uloh.
V poslednych rokoch, najma v r.
198085 rozpraciiva doc. Tollingerova te-
6riu uéebnych &innosti a ich projektova-
nia. Chape ich ako ,také ¢innosti, ktoré
vo svojom celku alebo jednotlivo vedu ku
vzniku novych $truktir vo vedomi a jed-
nani ¢loveka* (Zbornik FF Palackého
univerzity, Pedagogika—psychologia, 23,
1986, s. 209.). Hovori o triedeni uceb-
nych ¢innosti (napr. elementdrne a vys-
Sie. mimovoIné a zamerné a pod.). Ski-
ma ich Struktiru (infrastruktiru uceb-
nych énnosti tvoria prvky - operdcie,
zlozkami myslienkovej Cinnosti si mys-
lienkové operécie), ale vyskytuji sa aj
zlozitejsie atvary uéebnych &innosti, ako
st algoritmy, stratégie. Su to integrované
systémy, ktoré ako supradtruktira sa
skladaju z viacerych u¢ebnych €innosti.
Obohatila teériu ucebnych cinnosti o
mnohé nové poznatky, ktoré postihuju
predovietkym ich dalSie spolo¢né znaky:
uskuto&nuju sa v ¢ase, ¢o dovoluje rozli-
Sovaf v ich priecbehu isté fazy, stavy (na-
pr. fizu motivacie ucebnej cinnosti,
korekcie, hodnotenia). Ale autorka upo-
zorfiuje efte na dalie netradi¢né fazy,
tvkajuce sa anticipicie, expektancie -
o¢akdvania a projektovania ¢innosti, kto-
r¢ oznaCuje ako predrealiza¢né fazy.
Vzhladom na stav méze byt u¢ebna &in-
nost bud v stave potencionalnom, alebo
aktudlnom, v pociatoénom, koneénom,
prechodnom stave, alebo v stave pohoto-
vosti. Z dalSich znakov vyzdvihuje najma
S e Y i
e zvm'u;a 3 y riadené z\_rorllk.u
(hlavné alebo - schopnost subordinacie
n¢ alebo vedlajsie), flexibilitu (mo6-

#u sa menif), genézu (ich utvdranie) a z4-
vislost od osobnosti. Autorka cituje B,
G. Ananieva a jeho vyrok, Ze ,uéf sa
vzdy cely ¢lovek™. Podnetné pre pedago-
gickd prax samu su vysledky jej vyskum-
ného badania najmé v oblasti projektova-
nia u¢ebnych &innosti. Ide tu v podstate o
prognézovanie ucebnych ¢innosti, o toze
ich mozno dopredu planovat, modelovat
dopredu v idedlnom pline a pomocou
u¢ebnych cielov a uc¢ebnych udloh zdmer-
ne projektovat. Pritom doc. Tollinge
vyzdvihuje pre aktivizdciu Ziaka na vyu¢
vani potrebu poznat. ako sa projekto
nim formuje kognitivna schopnost Zi
predvidat vlastny ué¢ebny vykon, k ¢o
podla nej v najvicSej miere prispieva
pektancia, ako ocakavanie vyke
Tvrdi, Ze osvojovanie je ucinnejsie,
si je ziak dopredu vedomy kazdého n
dujiceho kroku tohoto osvojo
Ziak sa stava aktivnym predovietkym
tym, Ze do u¢enia moze vniest vlastnyza-
mer. Je to teda nielen vec aktivizacie jeho
kognitivnej a motivaénej sféry, ale B
volovych procesov, volovych Struktur
jeho osobnosti. N
Ako vidiet, vedecka analyza uce
¢innosti umoznila doc. Tollingero
spiet nielen k hlbSiemu poznaniu i
staty, k vymedzeniu a spresne
obsahu a fungovania, ale prispela
poznaniu podmienok na ich regu
rozvoj v podmienkach vychovno-
vacieho procesu, ¢im nadobudla jej
skuto¢ne prickopnicky charakter aj°
diska aktuélnych, naliehavych potr
Sej Skoly i jej budiiceho vyvoja.
viaceré poznatky jej teoretickél
skumného a experimentalneho ba
ziadaju spresnenie, nicktoré majt
viac podobu hypotéz ako h
pravd, ale ich celkovy prinos
marxistickej psycholégie a pedagog
velmi vyrazny. Okrem toho nazs
smer, ktorym sa budi musief
dalSie snahy o zvy3enie u¢innostl
no-vzdeldvacej prace nasej Skoly
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dukciu pretrvavajiceho napitia medzi
kolou a Ziakom.

] ked odborna badatelskd priaca ma v
doterajsom diele naSej jubilantky domi-
nantny charakter, nemozno sa nezmienit,
nespomentt aspoi strucne aj dalSie ob-
lasti jej prace. Je to predovietkym jej
dlhoro¢éna préaca vysokoskolského ucite-
la. ktora ju priviedla k rozpracovaniu
otazok vysokoskolskej pedagogiky, prica
skolitelskd, ktorej vysledkom je vychova
potetnych vedeckych aspirantov, jej od-
borna pedagogicka a riadiaca ¢innost ako
vediicej odboru MS CSR a najma bohata
publikaénd ¢&innost, zahrnujica prace
monografické i knizné publikécie, vydané
v spoluautorstve, ucebné texty vysokych
skol, vyse 60 povodnych pric a stadii v
bornikoch a ¢asopisoch, z ktorych mno-
hé vysli v zahraniéi, ale aj bohaté prekla-
datclsk4 ¢innost, kde sama i s kolektivom
prekladatelov spristupnila nasim Citate-
lom viaceré vysokoskolské uéebnice, naj-
mi ucebnice sovietskych autorov, ale 1
preklady vyznamnych vedeckych stati zo
sovietskej odbornej literatury. Ngéa j’ubl-.
lantka odviedla zasluznd pracu aj v ramcl
CSPS, v praci jej viacerych komisil, Vv
ramci ps chologickej komisi.c Vedeckého
kolégia CSAV pre pedagogiku a psycho-

l6giu. Osobitne by sme radi vyzdvihnit
jej blizky vztah k slovenskej psychol6gii a
jej aktivnu d¢ast na podujatiach sloven-
skych psychol6gov i zjazdoch SPS, ako aj
jej pomoc pri vypracovani viacerych kon-
cepénych dokumentov o psycholégii.

Vyuzivame tuto prileZitost, aby sme sa
jubilantke vrele podakovali aj za podpo-
ru rozvoja psychologie na vychodnom
Slovensku, najméi za jej osobni aktivnu
G¢ast na nasich odbornych semindroch
riegitelov vyskumnych dloh, ktoré doc.
Tollingerova navstevovala po dobu dva-
dsiatich rokov. :

Naznadili sme len niektoré zdkladné
vysledky a smery doterajsieho celozivot-
ného pracovného posobenia doc. Tollin-
gerovej. Aj z nich vynika jej tvorivy pri-
nos k rozvoju progresivnych trendov nie-
len Ceskoslovenskej psychologie a peda-
gogiky, ale aj zasluzny podiel, ktorym
obohatila pedagogicku psycholégiu a pe-
dagogiku v medzinarodnom meradle. Ra-
di sa pripdjame svojim blahoZelanim k jej
spolupracovnikom a Ziakom v Olomouci,
ktori si uctili vyznamné celoZivotné dielo
nagej jubilantky zbornikom prac. Zelame
jej do dalsich rokov dobré zdravie, ra-
dost zo Zivota a Gspechy v praci.

Jdan Hvozdik




