Spolecnost: Existuje nezanedbatelné procento lidi, ktefi se nemohou stit pln& kompetentnimi obCany

Vox populi aneb O narodu bez iluzi

Jan Smec

Je situace, ve které se octla nase eko-
nomika, jen disledkem chyb nasf
vlady? Nepodili se na nf také lid s4m
(a jeho parlamentni reprezentace)
svou ob&anskou nezralosti? Nesehréla
urCitou roli také iluze stritjcd reforem,
Ze po roce 1989 se bude nérod chovat
v podstat& raciondln& a mravng? Ze
pro naprostou vétSinu ob&ani bude na-
byté svoboda hodnotou z nejvyssich,
za kterou stoji za to i n&co ob&tovat?
Ze se skoro vSichni, snad a¥ na nena-
pravitelné parazity, pfi¢ini, aby se na-
$e ekonomika po desitiletich tipadku
znovu vzpamatovala? Ze 1idé jako od-
povédni ob¢ané stitu budou ctit z4ko-
ny a nebudou jenom chytfe vyuZivat
jejich mezer?

Demokracie m4 i rozmér psycholo-
gicky: lid totiZ nenf monolit. V kaZdé
spole¢nosti je nezanedbatelné procen-
to lidi, ktefi se - uZ svou genetickou
vybavou - nemohou stét pin& kompe-
tentnimi ob&any. Z definice mentélni-
ho defektu vyplyv4, Ze v kterémkoli
vEékovém pasmu jsou asi dvé a &tvrt
procenta lidi v pAssmu slabomyslnosti.
U nas je to pfiblizn& 200 tisic dospé-
lych osob. Zdaleka ne vSichni takto
postiZeni jsou zbaveni zpiisobilosti
k prévnim tikoniim - jsou tedy mezi ni-
mi potencidlni voli€i. Od tohoto extré-
mu k prim&mému intelektu je plynuly
pfechod. Lidé se zjevn& podpramér-
nym intelektem, obvykle také s niZ§im
vzd€lanim, jsou pochopitelng ménd
kritiCti a snaze uvéfi populistim a po-
litickym demagogtim.

Nemén& vyznamné rozdily mezi
lidmi existuji i v dalsich slozkach lid-
ské osobnosti. V kaZdé spolenosti je
nezanedbatelny podil lidf, kte¥f se ne-
dok4Zf prizptsobit normédm, at jde
0 normy garantované stdtem ¢ normy
»pouze* mravni. Z deviantd, lidi s tr-
valymi povahovymi odchylkami, jsou

zvI4St nebezpedni agresivni psychopa-
ti, lidé nen4vistnf, destruktivni, lidé,
ktefi potfebuji mit nep¥itele a vyhle-
dévaji pfileZitosti , jit druhym po kr-
ku“. Osob s vyrazng protispolecen-
skym chovénim je u n4s - podle ofici-
dlnich odhadii - pfibliZzn& stejny pocet
jako lidi slabomysinych. Politick4 ori-
entace takovych ,,ob&ani* je zfejma.
V totalitnich systémech se mnohym
z nich dafilo jako pfisluhova&iim a vy-
konavatelim moci, v demokratické
spolecnosti - diky poskytnutym svo-
bodam - se jim otevielo je3t& $irsi pole
piisobnosti. Takovym lidem pochopi-
teln& vyhovuji politické programy hl4-
sajici tfidni nenavist nebo netolerantni
aZ agresivnf postoje vii¢i menginam.
Nejsou zbaveni zpisobilosti k prav-
nim iikontim &ili maji pravo volit, do-
konce i tehdy, jsou-li za své agresivni
Ciny odsouzeni: urna za nimi pfich4zi
aZ do vé&zenf. Kterou politickou stranu
asi volf ti, ktefi pykajf za trestné &iny
motivované rasovou nen4vist{?

Pokra¢ovat bychom mohli lidmi
frustrovanymi: zklaméni jsou pochopi-
teln€ ti, ktefi byli oddan{ minulému re-
Zimu a poZivali od n&j riznych vyhod.
V politické opozici se asto vyZivaiji ta-
ké ti, ktetf sice nedostali agresivni vio-
hu ,,do vinku“, ale vitaji prileZitost
k ,,odreagovani* pocitii mén&cennosti,
zéstupné€ se ,,msti* spole€nosti za riiz-
né kfivdy, zklamant, ,rény osudu®,

A co ,,zbytek* ndroda?

Logicky vzato, v&ina ob&ant se
nachézi svymi psychickymi vlastnost-
mi v mezich normy. V oblasti morélky
a obCanskych postojii viak tato statis-
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tickd norma nenf st4l4, nybrZ podiéha
zménam v dasledku historické zkuge-
nosti. KaZdy ze soutasnych potencidl-
nich voli¢i proZil del$i nebo krati do-
bu ze svého dosavadniho Zivota v tota-

litnim reZimu, ktery naprosto nepi4l .

vytvofeni toho, co se d4 oznatit jako
»odpovédné ob&anstvi®. PKli¥ jsme si
zvyKkli na to, Ze je pfedeviim tkolem
statu, aby se postaral o na¥e zdravi,
o naSe bydleni, o existentni zabezpee-
ni ve stafi atd. atd.

Cim nizsi je
uroveri volice po
strdnce obcanské

odpovédnosti,
tim povrchnéjsi
Je jeho politické
usuzovdni

a rozhodovdni
“

Psychika kaZdého z nés &ili i naroda
Jjako celku se vyznaduje velkou setr-
vatnosti. I zde plati psychologické z4-
kony uéenf. Je , pFirozené", Ze pro fadu
ob&ani neztriceji na pitaZlivesti poli-
tické programy, které z nich snimaji
odpovédnost za vlastni budoucnost
a slibuji jim Zivotn jistoty bez jejich
vlastniho pfi¢inéni. Desitky let u nés
nebyly podminky k tomu, aby se ve v&-
domi lidi upevnily mravni zasady
a hodnoty, jako je poctivost, tolerance,
hrdost na sviij nérod, ochota néco obg-
tovat pro blaho celku atd.

Navzdory znaénym rozdilim mezi
lidmi, v demokracii maji hlasy viech
ob&anti stejnou vahu. Tyk4 se to voleb

stejn€ jako priizkumit vetejného ming-
ni, dnes tolik populdrnich. Minéni lidu
Jist& je tieba naslouchat; vysledkiam
jeho priizkumii vak nelze pfisuzovat
platnost jakéhosi objektivniho , krité-
ria“. Ob¢ané se totiZ ani zdaleka ne-
chovaji tak racion4lng, jak sob& nebo
druhym néktefi politici namlouvaji.
Problém nenf jenom v psychologic-
kych limitech racionlniho chovéni.
Problém je také v tom, Ze na osvojeni
role obtana v demokratické spoled-
nosti nebylo dosud dost &asu. Bylo by
napiiklad naivni domnivat se, Ye
vSichni voli¢i se rozhoduji pro tu &
onu stranu na zékladé€ dikladné zna-
losti jejiho programu. Stejng naivni by
bylo ptedpokladat, Ze respondentova
odpovéd je podloZena solidni avahou,
oprodténou od apriornich emo¢né za-
barvenych postojii. Psychologicky Ize
snadno dovodit, Ze &m niZ3i je Groven
volie po strince obtanské odpoved-
nosti, im povrchn&jsi je jeho politické
usuzovdni a rozhodovani. Mnohdy
hraje roli pouze dojem, jaky ve volici
nebo respondentovi vyvold politicky
lidr, nakolik se s nim mii¥e identifiko-
vat, promitat do jeho chovani své
osobnf motivy v&etng t&ch negativ-
nich, jako je touha po moci nebo po-
tfeba agrese. A to, Ze tiroveli obanské
odpové&dnosti je u nds - ve srovnani
s tradi¢nimi demokraciemi - pom&mg
nizkd, dokladaji publikované vysledky
transkulturalniho srovnavéni.

Summa summarum: Na redlny stav
spolecnosti po strénce jeji zralosti pro
demokracii by neméli.zapominat ani
tviirci ekonomické reformy, ani poli-
tict{ lid¥i, pokud oviem necht&ji pouze
naldkat voli¢e na neredlné sliby. Také
prizkumy vefejného minénf by se
mély interpretovat s jistou zdrZenli-
vosti: soudcem tu Easto miZe byt spo-
luvinik.




