V. STRETNUTIE PSYCHOLOGOV PODUNAJSKYCH KRAJIN /Z28SR/

*Stretnutie psycholdgov podunajskych krajin®,
ktoré mé velky vyznem pri vymene skGsenostf a nadviizo-
vania spoluprfice sa v roku 1981 konalo u’f po piaty raz
a usporiadatelslou krajinou bol ZSSR, Miestom rokova-
nina sa stalo historické mesto Rostov Verkij, vzdialené
asi 200 km od Moskvy,

Offciblne otvorenie V, stretnutia psychologov po-
dunajskych krajin bolo 24, 9, 1981, Ovodné slovo mal
¢len koredpondent AN SSSR B.F, Lomov, riaditeY Insti-
tutu psichologie AN SSSR, ktory priﬁiln] Gfastnikov ak-
cie a vyzdvihol jej vedecky, ako Qj internacionfilny vyz-
nam, Otv&rnclehn.ncremuniﬂluInn sktivne zGCastnili o)
len korefpondent SAV D, Kova&, DrSc,, riaditel OEpP sAV
v Bratislave, profesor F, Kliz, DrSc., prezident 1UPS
z NDR a predstavitelio meste Jaroslaovli a uuatﬁvﬂ.

Odborny program akcie bol rozvrhnuty do &tyroch dni
e prebiehal paralelne v dvoch tematicky odlisngych sym-
pozidch,

Prvy deli pracovného rokovania boli organizované
sympozié : Experimentélnae psychologia a Psycholdgis
styku, Vstupny referét ne druhom sympoziu wal A.A, Bo-
dalev, Bol venovany analyze nézorov Mjesisfevae a Anan-
jeva na prohlém styku, dalej vyznemu rozprocovévania

tejto kategorie pre systém psychologického poznania



a vymedzenia styku vo vztahu k inym kategoriam psycho=
logie,

N.N, Obozov vo svojom referfite uvédzal “¢sledky
z vyskumu medziosobnostnych vztahov. Pouké&zal na vyznam
komplexnosti skaGmania, pri ktorom sG okrem sociélno-
payehnloglck?éh melod pouZité aj metod;ky vieobecnopsy~
chologické 8 diferenciflnopsychologické, uréujlce napr.
vlastnosti nervového systému, intelektu atd.

ReferfLy O, Hnlmiove].a V.V, Nosulenka boli venova-
né problematike vplyvu styku na poznévacie procesy a pre-
zentovali tieZ vysledky vlastnych v¢skumov,

Diskusia bola zameran& najmi na vytipovanie aktuél=-
nych problémov styku /vplyv re&i na styk, vplyv makro
a mikrosociélnych foktorov na styk, vymedzenie styku
8 ur&enie funkcif styku/. '

Druh{ def pracovného rokovania prebichali sympdzi4:
Psychofyzioldogia a Varia "0B', Vo Variu "B" odznelo pat
tematicky rdznorodych referftov /G,A. Lienert, B,Matern,
D, Magnuson, H, Huber, E, Schnitzerovd/. j

Zbujem vzbudil najmil referét G, A, Lienerta, ktory
sa tykel podslaty s modifikécie konfigurécie frekvent-
nej analgzy /CrA/ & moZnosti jej vyuiitie v klinic}aj
psycholdgit, _

E. Schnitzerové v refertte "Njektoré v?liedky Z Vy=-
skumu rozvoja mladeinfickych pracovaych kolektivov® /v rug-

tine/ presentovala vislediy z.aplikicle troch metodik
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z toho dvoch vlastnej kon3trukcie, ktoré noedvizovali

na vysledky teurallck?ch a empirickych vyskumov soviet-
skych autorov. ﬂinﬁunia k referétu bola zemerand na in-
dikGtory metodiky ne wmeranie rozvoja kolektfvu, na cha=-
rekter vztahu medzi rozvojom kolektivu a jeho pracov-
nou efektfvnostou a na funk&nost vypracovania programov
rozvoja pracovnych kolektivov.

Vo velernych hodinéch sa uskuto¥nilo sympozium:
Systémovy pristup v paychuloglqk?ch vyskumoch, ktoré
viedol ¢len kore¥pondent AN SSSR B.F, Lomov,

| Ovodny referét B.F. Lomova bol zamerany na histo-
rické aspekty systémového pristupu, na nevyhnutnost
jeho uplatfiovenia v psychologickych vedé4ch a na charak~
teristiku vieobecnych poZiadaviek systémového pristupu,

Bal¥imi referujGcimi boli V.D. Sadrikov, T.N. USzw
kova, G.C. Agajan. Referéty boli zamerané na uplatiova=~
nie systémového pristupu v pﬁychofyziolﬁgii, psychoneu=-
rolbgii. Zaujimavy bol referét V.D, Sadrikova, ktory
aplikoval systémovy pristup na problematikuy schopnostf.
NaZrtol pristup k achépnuutium z hYadiske fyziolngic;
kéhn} psychologického &« pedagogického. Podstatu schop-
nost{ définoval sko psychofyziologickd.

Treti defi sa pracovalo v sympdzi&ch : Psychofyzika
& Sociélne pu?cholﬁgiu. Na sympdziu sociflna psycholdo-
gia boli prudnéauné.raferéty k dvom problémovym okru-

horm, k osobnosti a skupine.



Jednotlivé referfity sa tykall :
- problému socidlnej identi&nosti /F, Pataki/
~ konceptuélneho modelu vlastnostf{ noclullatického
pracovnika /F, GCenov/
- prob)ém formovania, v§chovy osobnosti /A.V,Sorochova/
~ dianlektického charakteru vychovy &loveka /V;é;ﬁueev/
- anciﬁlnej determinédcie formovania schopnosti /M, Ko~
dym/
-~ psychologickych otézok riadenis /A.V, Filipov, A.L,
Zuravlev/.
Diskusia k prednesenym referéftom bola zamerané naj-
md na bli’8ie objasnenie vztshov medzi kognitivnymi sys-
témami a vedomim, na vzt'ah medzi charakterom &innosti
a jeho pozitfvaym, resp. negatfvnym vplyvom na Formova-
nie osobnosti, na funk&nost modelu socislistickej osob-
nosti atd.
Sympﬁziqm sociflnej psychologie pokraovalo aj
vo ¥tvrty def rokovania, Referovand problematika :
-~ socifilne plénovanie a problém rozvoja kolektivu
/A.S.Cernyscv/ |
-~ problematika sociblnopsychologici-ej klimy kolektivu
/8.0, Parygin, L. Desev/
~ otfizky psychologie trhu /B, Deseva/
- vzt'ah pay;hnlﬁgiE a politologie /S.K. Ro¥&in/.
V rémci diskusie sa hovorilo o terminologickych

otdzkach /skupina -~ kolektiv/, o hraniciach medzi so-



idlnym a sociflnopsychologickym skGmanim kolektfvu,
skGmani socifilnopsychologickej klimy v rdznych etnic~
ych skupinéch atd,

Oficidlne ukon&enie "V, stretnutia psycholdgov po-
unajskych krajin® bolo 30, 9, 1981, Bolo konstalovang,
e akcia splnila svoje poslanie, ZGCastnilo sa jej 85

&astnikov, z toho polovica zo zahrenifia /14 krajin/

uﬂznalo 70 referftov, Buddice, VI, stretnutie psycho=-
16gov pudunajﬁk?ch krajin, bude r, 1983 v RakaGsku,

Na zéver treba spomenaGt’, e organizftori zabezpeli-
Ji pre G&astnikov akcie aj bohaty exkurznovzdel dvact

a kultGrny ﬁrngrum. Uskuto&nili exkurzie do Jaroslavli,
Pereslavla-Zaleskeho & Zagorska, V tychto mestéach, ako
aj v samotnom Rostove zorganizovali néAvEtevy Kremlov,
mGzef o galérit, ViBetky akcie boli po orgnnizalnej a od-
bornej strénke vdaka sovietskym hostiteYom pripravené

a zvléadnuté na vysokej Grovni,

Eve Schnitzerové




