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Správ o III. z zde Slovenskej psychologickej 

epoločnoati. 

V poradí tretí zjazd Slovenskej psycbologickeJ spoločnos­

t1 prebehol • dňoch 19.-22.4.1970 na poZtid:í lcráanej borskej 

scenérie v Tatrsnske j Lomnici. zúčastnilo sa ho 204 osob, pre­

dov~etkým psycho1Ógov1a zo Slovenslca a z českých zem:!. Tacto 
, 

&a zjezd stal najvaě~ím podujatí.m v doterajšej historii slo-

venskej psycholÓgie. 

Oficiál.ny názov zjezdu bol nPsycbolÓgia a problámy mi­
nu osobnosti•. Týmto ze.meraním zjazd nadviazal na doterajšiu 

tradíciu z jazdov SPS .: súatred i1 sa na du§evný vývin človeka 

/dieťa~a/ s derazo• na pripojenie problematik;,y osobnosti. 

Oas konania zjazdu bol poznaěený udalosťou celosvetovéb.o 

význ8Jrll, storočnicou nsrodenia V .I.Lenina. Táto skutočnos-e naš-
, 

la dOstojnu odozvu v prednáške prof. T. Pardela I •IA,ninova te-
I I • 

oria odrazu a psychologia•, ktorá odznela pri slávnoetnom otvo-

rení zjazdu. V tomto prejave sa rozobrali základnd probl~my 
, , 

psychologiekej teorie z hl'adiska LeninoveJ teorie odrazu a pou-

kázalo sa na jej prednosti pri rozvíjaní psychologickej teÓrie 

i praxe. ZdOraznilo 

f' ormu na prekonanie 

prístupov, umo!ňuje 

, 
sa, že Leninova teoria odrazu vytvára plat-

I 

obmed.zení vyplývajucich z 1.cych teoretických 

syntézu pri výskume psychických javov a tým 

lepěie poznanie osobnosti človeka. 

Ako zjazd uskutočnil svoje programová zémery? 

Treba povedať, !.e viacerýai formami, a to: 
, 

•• pripreveqýai uvodnýai predná~Jcami /šcyr • i/ 

b. referátovými zaeadnutiud /bolo icb §esť'/ 

c. sym.pÓziami o aktu,lnych otázkach /tromi/ 

d. vy!iadsnou večernou prednáškou. 
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bcl1 pi 

p t.r111 a.1 j 

po den j • 

bol 

gie \ro 

ci 

odm o 44 odborných referátov o výsled-

konc lpov ~ c h 
, .. , 
uroven sučasného vedeckého 

1 od rkadl\ljllcich výsku:cav, k:torá sa za­

ti ou v lnu o obnosti. :6alč1e š-cyri referáty 
, 

podobe u av ch teriálov. K ním 

t r er 'lo• a koncepcie klinickej, pracovnej, 

J psycholÓgie. Vy,liadaná večerná prednáška 
, 

presne ieho 'VYCl?~eni• predmetu psycho1o-

•e~'. ?redniesol ju l>.Kováč. 

Zvlá. tnosťou tohto ~jaz.du SFS bole, ~ v osobitných sym-
,, 

por.i cb sa r1 šili aktuálne ot~ky nášho psychologicktfuo diania. 

I~lo o tieto 
, 

rmpo:.i4: 

, 
•• eymponium o psychologiclco-výchovnej starostlivosti ako 

, 
prevenc11 poruch osobnosti 

b. sympÓr.iwa o Týuěbe a školen:!. psycholÓgov 
, , 

o. sympo~iua o ps 1chologovi a jeho profes11. 

Na rokovsniach v t~~hto &l1mpÓziách sa konštatoval. markantný 

vzostup Vl~sku.all v oblasti $inu osobnosti; je dololerw viace-
, , 

ey:mi rossiahl,ymi materiáloV}~ §tudiam.1, ktoni prinášaJu pozo-

ruhodm! ~~ledky aj po teoretickej stránke. OdporÚča sa preto, 

aby sa tieto výsledky v uiaěne vyě§ej miere využili pri tvore-
, 

ni teorie psychodiagnostiky a pri konštrukcii psychodiagnostic-
, 

lcých m!tod. 

Ukazuje sa potreba Yič.§ieho za1nteresovan:1a o probleaatiku 

peychickáho Yjvinu vo Yčasnoa, najai v preděkolskoa vý'vinovoa 

období, a to bu! konštituova:nia nových i.nštitÚcií alebo aspoň 

v ráaci ul existujÚoich ~kualých ÚstavoY. 
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ňalej sa ukazuje potreba včas formulovat výskumné Úlotzy 

tak, aby mohl.i byť v zásade pripravené do pripravovaného nového 

štátneho plánu bádate?ského výekwml. 

Naliehavou sa ukazuje potreba §peciálnej výučby stredných 

psychologických kádrov /"laborantD/ a to bud vo forme špeciá1neho 

odvetvia na etredných zdravotných školách alebo a.ko nadstavbové 

ětÚdium po skončetú stredných všeobecno-vzdel.ávacích šk61 /gymná­

zií/. 

Zjazd verm.1 dobre splnil svoju Úlohu organizačného pro­

stredník:a pre stretnutia členov SPS. Počas zjazdu sa zišll na 

pracovné zasadnutia so zástupcami výboru S:FS predsedovia všetkých 

sekci:!, &llej predsedovia oblastných skup:ín a tiež vičšina odbor­

eych sekcií mala svoje ach6dzky. 

Na týchto zasadnutiach sa zhodnotila doterajšia činnos-e 

a vypracovali sa konkrétne plány pre činnosť všet.kých týchto 
, 

orgánov SPS na nasledujuce obdobie. 

Zjazd sa konal pod záštitou ministra školstva, min~stra 

zdravotníctva a ministerky práce a sociálnych vecí SSB. Na zjaz­

de boli osobne zÚčastnení zástupcovi& všetkých spomínaeych re-

, 
w 

zortovo Svojou učasťou poctila zjazd i oficiálna záatupkyna 

Maaarskej psychologicke j společnost 1. 

III. zjazd SPS bol obrazom bohatej výskumnej činnosti 

u nás, ktorá sa venuje vývinu zdravej i chorej či poškodenej 

osobnosti, aa1ej ktorá zaznamenáva rastÚcu tématickÚ invenciu 
, 

a zdokonarovanie výskumných metod. To věetko vedie k tomu, !e 
, 

v mnohých prípadoch vznikaju výskumn4 práce pozoruhodné nielen 

z vedeckého a teoretického hradiska, ale ktoré ukazujÚ aj výa­

ledlcy významné pre prax. 

Zjazd ukázal tiel znatelné zaktivizovanie slovenských 
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, 
psychologov tak v odbornom ako aj v profesionálnom zameraní, čo 

sa prejavilo bohatou diskusiou na všetkých podujatiach. TÚto 

skutočnosť m~~eme vyaledovať aj v uzneseniach a záveroch jednotl.1-

vých zasadnutí. 

Jednoznačne kladne treba ohodnotiť organizačná zabezpečeni
e 

zjazdu. Výber príhodného miesta vo Vysolcych Tatrách prispel k 

, 
sustredenéDU sledovaniu rokovaní zjazdu, na ktorých bola takmer 

, 
plná učasť. V priebehu zjazdu sa nevyslcytmli !1adne preká!Jcy 

alebo ťa!koati. Nedostatkom bola slab~ia propagácia vo verejnosti, 

, 
čo sa odporuča nezanedbať po ukončen:! zjazdu. 

Celkove III. zjazd Slovenskej psychologickej spoločnosti 

, , , 

podal dOkaz o rastucej odbornej urovni slovenských psychologov 

a o vzmáhajÚcej sa organizačnej sp6sobilost1 SRS. Naša vaaka za 

tento dobre preIJ\YSlený a pekne usporiadarzy zjazd patrí výboru 

SJ?S a organizačnému výboru zjazdu, osobitne v~ak predsedovi 

o.KondáAovi, vedeckému tajomníkovi V.Košinárovi, hospodárovi 

J.Vonkomerovi, J.Hvozdíkovi a pracovníčkam sekretariátu zjazdu. 

Nemožno zabudnÚť ani na pr-'vetivé prostredie zotavovne ROH "Mora-
, 

va•, ktorej vedenie i zamestnanci vychádzali učaatníkom všestranne 

, 
v ustrety. 

univ.prof.A.Jurovský, DrSc. 

predaeda hodnotiacej komisie 


