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C ZPRAVY Z USTREDI )

Zapis

o prébéhu valného shromazdéni Cs. psychologiclfé spole¢nosti
pti CSAV konaného dne 8. ervna 1962 na Katedfe psgcholog{e
TFilosofické fakulty University Jana Evangelisty Purkyné v Brne.

Jednanf zahajil a ¥idil &len korespondent prof. dr. V. Chme-

. 1&F, ktery pretet] nasledujici program valného shromazdeni.
1. Zprava o Cinnosti GSPS (prof. dr. VI Tardy) a SPS (dr.

Daniel) £ s

2. Vykaz o hospodafeni Spolecnosti za r. 1961 a revizni zprava

(prof. dr. Linhart, hospodai CSPS a dr. Odehnal, revizor)

3. Referaty z OS (oblastnimi skupinami uréeni zastupci)

4. Volby ustredniho vyboru

5. Informace o pracovnim pldanu CSPS na r. 1962

6. Zpravy z vyboru sekci (pfedsedové sekci)

7. Rzné

Pak navrhl bezprostifedné pristoupit k provéreni a zhodnoceni

. prace Spolecnosti za posledni rok a predal slovo védeckému
- tajemniku,; prof. dr. V1. Tardymu, aby prednesl svou zpréavu,

nasledujici v plném znéni:

V prehledu Cinnosti: za minuly rok vychazim z planu, ktery
byl schvélen na loriském valném shromézdéni a v némz byly
vytéeny ty tkoly, které presahuji rdmec tkold béznych.

Nejdilezitéjsi z téchto Ukoll, totiZ poradéani I. celostatniho
sjezdu &s. psychologd, byl splnén, dik préaci pFipravného vyboru
vedeného doc. Machaéem a dik odbornym piFispévkim naSich
psychologli a odbornikl jinych véd. PotéSitelna byla velka Gcéast
psycholog a dgast pracovnikt styénych obort, zejména filo-
sof a lékaid. Plenarni zasedani nebyla v§ak nejvhodnéjsi pro
rozvinuti Siroké diskuse. Pfes celkové jednotné zaméfeni sjezdu
nebyly obecné: a zvlastni referity spojeny v takovy celek, aby
sjezd dal odpov&d na v8echny hlavni ideologické a metodolo-
gické otdzky. PFi tom vSak ukézal i tento prvni sjezd, Ze naSe
Psychologie je v hlavnich zdsaddch ideové jednotnd a odborné
Vyzbrojena propracovanéj§imi metodami nez mnohé jiné spole-
Censké védy a Ze proto mé pravo i povinnost zasahovat svym



g e 5 leCenské praxe, S"‘"A
: ¥egeni naléhavych otgzek S A SJez-
podi gl?l creeslf;ﬁstatuje, ze nasi psycpologpve mohou pFispst
dova rez % vypracovan védeckych zalfladu_ vychovy novéhy
zejmena Y covnich podminek a k urychleni pro-

élove zkvalitnéni pra 1 4 | pr
ggﬁeﬁ’elﬁény prace v prvni potiebu ¢loveka a ke zkvalitngng
zdravotnické péce a pozaduje, aby naSe socialisticka spolegnost

zajistila pro to OGS i dostatetném pogtu zdjemod rog-
Sjezdovy material bude p hologie pFi. CSAV et
‘mnoZen. Kolegium pedagogiky a psychologle pri [+ KECHCHiE
od potitku tohoto roku nejvySSim koordinacnim TVeLSl po
psychologii v CSSR, schvalilo névrh, aby byl v r. 1964 vydan
Shornik o metodologickych otazkach psychologie, ktery by pro-
hloubil, doplnil a usoustavnil to, co bylo predmetem jednén;
sjezdu. i e
: Dulezity tkol lofiského plédnu, pofadani uzsi pracovni porady
s mezindrodni G&asti na téma ,Predpoklady a moznosti vyuziti
psychologickych poznatkt v socialistické spolecenské praxi®
byl presunut aZ na r. 1963 v souvislosti s poradanim jinych akei
v naSem stéaté. | s
Jednim z dal§ich bod® planu na r. 1961 bylo pfimérené roz-
§ifeni ¢lenské zdkladny. Do dne$niho dne bylo Gstfednim vybo-
rem CSPS pfijato 30=novych ¢lent, ale bude treba pokracovat
v prijiméani, abychom zachytili vSecky odborné psycholegy a jiné
odborniky, kteri s psychologii Gzce spolupracuji. ,
DalSi ze vSeobecnych bodd planu uklddal prohloubeni spolu-
prace s jinymi védeckymi spole¢nostmi. To se stalo zejména
s Lékarskou spolecnosti J. E. Purkyné. Se Spoletnosti pro stu-
dium vysSi nefvové ¢innosti (nyni Sekce pro studium vySSi ner-
vové cinnosti pri Cs. 1ékaf. spol. J. E. Purkyn&) bylo poradano
nékolik spoleénych prednisek. -
Posléze bylo planovino obnoveni kontaktu s mezinirodnimi
psychologickymi organizacemi. Clenstvi v téchto mezinarodnich
organizacich nebylo jeSté dosaZeno, ackoliv isme se o to opé-
tovné pokusili, naposled dopisy ze dne 6. kvétna t. r. Jde o In-
-ternavtif)nal Association of Applied Psychology se sekretaridtem
v Parizi a International Union of Scientific Psychology se sid-
lem na Columbia University, New York. . |
eDo vcelkového planu byly pro svou dileZitost vyslovné& po-
Jaty nekteré dkoly sekci. Z nich byl do dne$niho dne splnén
pedagogickou sekei tkol poradat dve porady o psychologickém
pora.dens:tyi;, loni byl Easteén& spingn 1kol teoreticko-metodické
Sgkce‘gyka;;.ic‘i se kybernetického gkoleni. Véerejsi a dnesni
prednasky jsou rozSifenym splnénim tohoto tukolu, byly vSak
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organizovany brnénskou pobockou. Ukoly sekce zdravotnické
a ekonomické nebyly splnény presné v té podobé, jak byly ob-
sazeny v planu, coz je plné odivodnéno okolnostmi. Cinnost
sekci, jiz jsou vénovény dilci zpravy otiSténé v 5. €. ,,Zprav
CSPS®, byla v celku v minulém roce Ziva, zejména v sekci pe-
dagogické psychologie.

Stale roste a nabyva pravidelnych forem Cinnost oblastnich
skupin CSPS. Jejich pracovni moznosti jsou vSak nestejné, za-
visi na po¢tu ¢lend, na dopravnim spojeni a na jinych mistnich
okolnostech. Vymeéna zkuSenosti, snaha po dalsim vzdélani
. ylastnimi silami i pfizvanymi odborniky v jednotlivych téma-
tech a neékdy i soustavné rostouci spoluprace s nepsychology
a popularizaéni &innost zasluhuji uznani. Vitame zaloZeni nové
oblastni skupiny pro kraj jihoCesky, zalozené pracovniky DPL
v Oparanech. Predsedou byl zvolen PhDr Jiti Slédr, Tabor, Pod
~_nemocnici 2221. &

Velmi cenné je, ze z oblastnich skupin pFichdzeji podnéty

- pro praci celé Spoletnosti. O téch, které byly pfedneseny na
véerejsi schiizi predsedd oblastnich skupin promluvim v dodat-
ku k této zprave.

 Uzaviram tuto zpravu souhrnnym zjiSténim, Ze v minulém
roce vzrostla &innost CSPS kvantitou i kvalitou, v teorii i ve
~ yztahu k praxi, ale nebyly splnény nékteré jmenovité formulo-
wvané tkoly, prili§ zavislé na &initelich leZicich mimo Spolecnost.
Z toho je tfeba vyvodit disledky pro reilnéjsi planovéni.

Nakonec uvédim navrhy pro dalsi &innost CSPS vzeslé z vie-
rejsi schiize pfedsedd oblastnich skupin: I

K dosazeni vétsi informovanosti psychologt

a) porizovat pieklady zékladni zahranitni literatury (psy-
chologické) pro vnitfni potfebu cleni CSPS,

. b) vybudnvat dokumentacni stfedisko, které by mimo jiné
- ‘provadélo reSerSe a obstaravalo pujéovani zahranic¢ni
psychologické literatury.

K dosazeni toho, aby préce nagich psychologt
i byla co nejvice internacionalné znama

;"-.' / - zasilat vytahy naSich psychologickych pojednédni do 8. dilu
. Excerpta medica (Psychiatrie) a jinych abstrakt.
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;e ni odbornosti prdce pra'k.uaa:rv
Ke ZVYS : ‘

chologu. i e
oh y"‘k ocit k organizované validizacl dlagnOStlckycl—&
Prikr
u nas. - : .
eny tyto dalsi pr;pommky.

: ly vznes 5 : |
e neseni a rezoluce p

Je t¥eba dosahnout ;ol;g, jtg; 11;5 e ektouiny o
Shmméédén'icl? civg?éi 3 iginnost. Na nékterych pra
ﬁ;ﬁgpgﬁ.?é‘; 1geﬁlrnémi_lél«:au'w‘i s psychology zasadam so,eiv;
Spb%\lljall) Lri(i:;a psychologl jsou i nyni p?ijﬁnam.l{dé b_eé—rt
psychologické kvalifikace. ’gento prpblem soufx)nsal s,‘.lge .
kvalifikovanych psychologl. Z universit v lr zeJ_
nevyjde v r. 1964 ani jeden vabsolvent psycl'{o og. Je :
oblastni skupiny zjistily” potfebu p§th0199u. ve syyc
a zjiSténa Cisla projednaly s krajskyn[u Qlangvacun} organ;
tak byla potvrzena a sdélena az Statni ‘planovacg_ k mis
tomto zdkladé by mohly co nejdfive byt odpoveédné
polty prijimanych posluchact psychologie.

i v celostatnim méritku je zadouci, aby Spole¢nost hradile
divodnénych pripadech cestovni néklady. o
Tyto pfipominky projednd ustfedni vybor CSPS a pFis

sekce.

SPS zpravu o Cinnosti Slovenské psychologické spole&nos
r. 1961, nasledujici rovndz v plném znéni: o
Praca v uvedenom obdobi spo&ivala jednak v samost
akciach SPS, jednak v spolupraci s Ustrednym vyborem
resp. s jeho sekciami. L
Vybor SPS se v uvedeno

y m obdobi ziSiel na Sestich
kdch. Venoval na nich hla 2. Sestich 5el

vnu pozornost zaktivizo
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£ ionarich jednotlivé, o ostatnich €le-
rsl?c,;tﬁ(;t?:ggizlfg %ﬁ)cf;? lécx:llobloc. Z %oleb vySel novych ﬁStfednij
vybor CSPS v tomto sloZeni: E
Predseda CSPS — doc. dr. Emil I?olasl.),v% flc;.,
C ; piedseda — prof. dr. Vac av Priho .
ieitgééztek — élenpkorespondent CSAV prof. dr. V. Chme!af-f’__‘
(zastupce CSAV v Ustf. vyboru CVS‘PS) /
II. namastek — doc. dr. Miroslav Bazédny, C. Sc. (zastupce SPS
v Ustf. vyboru CSPS) C
PhDr. Damian Kovaé, C. Sc. (zadstupce SAV v Ustr. vybom
CSPS) g
védecky tajemnik — prof. dr. V1. Tardy &
hospodif — prof. dr. J. Linhart o
prof. dr. J. Dolezal, prof. dr. A. Jurovsky, DrSc., doc. dr. T
Pardel, doc. dr. R. Koneény, dr. Zb. Bures, doc. dr. M, Ma-
chaé, C. Sc, dr. J. Srnec a dr. B. Barta. i
Jako nahradnici byli zvoleni: doc. Fr. Hyhlik, dr. O. MatouSek
dr. L. Li¢ko, dr. O. Blaskovic. i i
Revizory CSPS byli zvoleni: Dr. Jifi Odehnal a dr. Jozef Daniel
ktery pfe;ima funkci za onemocnélého dr. Milana. :
Zapisovateli jednani byli zvoleni prof. dr. V1. Tardy a s. Singé-*f;
rova, ovérovateli zapisu dr. Zb. Bure§ a dr. Jurdo. [

g
Ly

DalSim bedem programu bylo projednani &innosti Spoleé-
nosti v r. 1962 Plenu byl pfedloZen plan price na rok 1962
schvaleny dstfednim vyborem CSPS 23. 3. 1962 a otit&ny v 5.
Cisle ,,Zprav CSPS“. Tento plan vychazejici z nadvrhi rezoluce
z 1. sjezdu €s. psychologi byl pfijat bez dalSich pFipominek.
Vzhledem k tomu, Ze byl oti§tén v 5. &. ,Zprav CSPS*, neuva-
dime jej jiz v tomto zapise. ._

Na to ozndmil prof. dr. V. Chmelai nékteré zmény v sekre- -
taridtu CSPS. Dosavadni tajemnice prom. psych. V. Bokorova
pozddnla Ustfedni vybor Spolednosti o uvolndni z této funkce e
pro rozSifené rodinné a pracovni povinnosti. Zistava ve funkei
tajemuvika redskce ,Zprav CSPS“. Ustfedni vybor zadosti s.
Bokorové vyhovél a svéril vykon funkce tajemnice CSPS. s. E.
Singerové. Prof. dr. Chmela¥ navrhuje. aby dstiedni vybor ‘pi- S
semné podE&koval s. V. Bokorové za &asto obtiZnou praci pti =8
zachteich ¢innosti CSES, kterd vénovala mnoho &asu a eneraie.

N1 zavér jednéni se ujal slova novy predseda GSPS nasledu- 4
jicim projevem;: Soudruzi a soudruzky, jménem svym i jménem
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celého nové zvoleného vyboru dékuji plenu za davéru, kterou
jste ndm projevili. Tato diveéra velmi zavazuje. NaSe pracovni
soustfedéni ukazuje rozmach naSi psychologie po strance me-
todické i po strénce tématické. I kdyZz to referaty vyslovné ne-
zdGraziiuji, je v nich prece alespon implicitné obsaZzen zavér
o vziGstajicim spoleCenském vyznamu psychologie. Pro Gstred-
ni orgdny CSPS vznikaji tak stdle narocnéjsSi a spoletensky
zavaznejfi Ukoly. Za dobu necelych €tyf let od' ustaveni nasi
SpoleC¢nosti bylo vykonano hodné prace jak ve vyzkumu tak
i v jeho organizaci a ve vyméné zkuSenosti. To ukazuje pFede-
viim vzrustajici Groven nasich pracovnich shromézdéni i kvan-
tita a kvalita publikovanych praci. Toto konstatovéni zdaleka
neznamend néjaké sebeuspokojeni. Lepsi organizaci nasSi prace
jsme jisté mohli desdhnout je$té lepSich vysledkid. Nedostatky,
které v nasi praci vznikaly, je mozno chépat jako détské ne-
moci na$i mladé Spole¢nosti. Pres tyto diléi nedostatky je nut-
no vidét zikladni fakt, ze ustavenim Cs. psychologické spolec-
nosti a rozvojem jeji prace se podstatné zmeénila situace v celé
nasi psycholoyii. Tento rozmach psychologie J nas je zasiu.iou
jak jednot.ivych pracovist tak i zasluhou ptedchozich vyborat
CSPS. Na dneSnim valném shroméazdéni bychom proto méli vy-
slovit podékovéani predevSim prof. dr. Janu Dolezalovi, ktery
na predposledni schtizi ustfedniho vyboru poZadal z vazngch
daveda o uvolnéni z funkce predsedy. Prof. Dolezal se rozho-
dujici - marou zaslouzil o ustaveni CSPS, Fidil jeji préaci v nej-
t&78im obdobi jejich zadatkd, obétoval ji mnoho Casu a plodné
prace. Pfredkldadam proto plenu navrh, abychom z tohoto mista
jménem celého valného shromézdéni pisemné podékovali prof.
Dolezalovi za jeho dosavadni préci predsedy CSPS a abychom
mu popidli pfedevSim hodné zdravi do jeho druhé Sedesitky.

Plenum odpovédé&lo dlouhotrvajicim a srdecnym potleskem
na vvyzvu nového predsedy, ktery pak pokracoval:

,Rekl jsem na zatatku, Ze daveéra, kterou dalo plenum nové
zvolenému vyboru, velmi zavazuje. Na§ spole¢ny a zakladni kol
spotivd v tom, aby psychologie stale vetsi mérou prispivala
rozvoji svobodné, beztfidni spoleénosti socialisticke a komunis-
tické, aby podstatné prispéla k vSestrannému rozvoii komunis-
tické osobnosti. Tyto velké tkoly kladou vysoké pozadavky jak
na odbornou kvalifikaci tak i na moralni a politické kvality kaz-
dého jednotlivého psychologa. Psychologove, ktefi chtéii a maji
. tyto problémy FeSit, musi proto sami svou vlastni praxi pro-
kazat. co psychologie miiZe dokéazat jako véda spravné chipana
z hlediska spoletenské praxe a spoleCenskych potieb. Tim se
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i& od veni' vétSin: rQﬁ
. a li§i od postaveni vetsiny
také postaveni ps 3{1213018% sam musi byt piikladem toh:
vedeckyeh PralorC  omahat, on sim musi byt stile pF
hce ve spolecnosti POie bnosti, jejiz rozvoj je: cilen
< sigim prikladem takové 0s0 » J ” Je
¢ivéjsim priklacen im nutno chapat zdkladni cred,
& i. Tak Je myslim n SR o A
spolecénostl. iska musi pristupovat k dalsi t
. sce tohoto hlediska ; 1
nasl price. & BER L & le¢nosti. o
: s zvoleny vybor nasi Spolec - g
R R ho tkol bude spoc¢ivat v tom, aby na
Nejdualezitejsi jeno SR G oledensk
: ssledka prosadil vétsi vahu a sp .
pracovnich vysledku p shodé se spoledenskou
ritu psychologie a aby ve S it o
S éd postupné prosazoval nutna op:
sychologickych ved p : il
i sda mohla tento kol plnit co nejuspesneji. Ma-li
i Fit, p ime na prvnim misté usilovat o
tato prace datit, pak musime p i et
né zaméieni nadi prace a o jednotu nazoru v nasich
Nazorovd jednota je nezbytnd predevSim na v§e¢h;
jednanich, kde se rozhoduje o zdvaznych opaifr(-f'nl"Ch‘;V
v primyslu, ve zdravotnictvi. VcCere]si Jednamvpstrg
boru proto zdidraznilo nutnost, abychom se vsachnl;
prosazovani osobnich nazord, které qQSu,q neprosly_.a
kuse a polemiky, které nebyly proveérovany lf_q]'e.k’.cw.ga
mem. To nikterak neznamend omezeni osobni 1n1c1ai‘3:
ginalnosti. ZkuSenost nidm vSak ukazuje, ze k,dyl«;)h ‘
logové vystupovali pti jednani nejednotn&, utrpéla
- autorita samotnych psychologa, ale ubliZilo se tim
vané véci. B
Rada naSich pracovnich shromaZdéni ukazala, Ze: p
gové mohou takové nazorové jednoty dosahnout.
toho je i toto naSe posledni shromazdéni, Nazorové ied
vede lIze doséhnout jen silou arqumentd, které se n
vratit, a‘protg Pf'esvédéuji. Jestlize se ndm dnes' u
hovavt‘ stéle vvetvs1: nazorové jednoty, pak to- je uka
nlubSiho zv&dettovani psychologie, A tim také zis
presvedéiveéisi argumenty jeji spoledenské zavaznosti
A toho hlediska bude prigtupovat k praci také
ustredni vybor Cs. psychologickeé spole¢nosti. Prohl.

E. Singerova, taj, Gsps
PhDr. Zb. Bureg g
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Z dinnosti ustfedniho vyboru CSPS v 1. pololeti 1962

I'Jsvtf'edni‘ vybor se v prvni poloviné letosniho roku seSel cel-
kem Sestkrat. Jedna z téchto schuzi byla spole¢ni s vyborem
Slovenské psychologické spolec¢nosti.

Na svych jednanich se zabyval radou tkolG a problémd,
z nichZ vybereme ve stru¢ném prehledu pro informaci ¢lent
alespon ty nejdualezitéjsi. ' '

Byly prodiskutovany pracovni plany tstrednich slozek Spo-
leCnosti a hlavni pldnované akce oblastnich skupin CSPS pro
tento rok. Vybor se rozhodl vénovat napiisté jeSté vice péce
piipravé pracovnich pland, aby byly co nejredlné€jsi, vzajemneé
dobfe zkoordinované a pokud mozno terminovane.

V prvé fadé je ti‘eba zkoordinovat ¢innost Gstiedi CSPS a
SPS. K tomu ma prispét mimo jiné pofadani nékterych schuzi
Gstfednich a sekénich vybord spole¢ng, pravidelné vzajemné
zasilani zapist o prib&hu jednani, uzsi kontakt obou hlavnich
sekretariati a také Géelna vzajemna dohoda a spoluprace pri
vydavani informa¢niho zpravodaje pro Cleny Spole¢nosti. Byla
prijata jes$t& fada konkrétnich usneseni, kterd maji napomoci
ke zlepSeni prace Spolecnosti-a soucinnosti jejich slozek:

1. Plan vétsich (hlavné celostatnich akci) pro kazdy rok bude
nutno predlozit jiz v ¢ervnu predchazejiciho roku.
2. Vymezeni ramce jednotlivych akci — zda ma byt urcita akce
oznadena za celostatni nebo za akci urcité oblasti — nalezi
v posledni instanci Védeckému kolegiu pro pedagogiku a
psychologii pri CSAV.
Pofadani akci:
a) Gstfedni vybor CSPS pofada celostatni sjezdy a porady
psychologq,
b) vybor SPS potrada sjezdy a porady slovenskych psycho-
log, :
c) ustiedni sekce CSPS mohou porddat celostatni porady
tykajici se otdzek prislusné aplikacni oblasti,
d) slovenské sekce poradaji obdobné porady na tazemi Slo-
venska, ' :
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e) oblastni skupiny mohou poradat porady tykajicl se ob-

lastni skupiny, e ] o]
f) jednotliva pracoviSté pggadgjl porafivy,v ktefe Vyplyva:]l
z jejich pracovniho zamereni ipracoy&ste také mghoq b‘yt
nékterou celostatni instituci poverena organizovanim
urdité celostatni akce, aby bylo dosaZeno potrebného fi-
nanéniho nebo organizacniho zabezpeéveni. V takovém
pripadé je pracovi$té organizacnim poradatelem.

3. Ustfedni vybor CSPS zhodnoti predlozeny plan akei Spo-
le¢nosti a vysledny ndvrh plénu preda Komisi pro psycho-
logii, ktera provede vhodnou Gstiedni koordinaci vSech pla-
novanych akci.

4. Plan prace SPS bude relativné samostatnou integralni sou-

¢asti planu prace CSPS. :

Plén prace CSPS se opird o plany sekci.

&

6. Jednotlivé sekce maji porddat celostatni porady dvakrat,

nejméné vsak jednou do roka.

7. Ustfedni a slovenské sekce se maji alespori jednou do roka
sejit a spole¢né vypracovat plan prace.

8. Sjezd ¢Cs. psychologi se bude konat v intervalu 3 rok.

V mezidobi se ma konat sjezd slovenskych psychologd.

Ustredni vybor se také dohodl jeSté soustavnéji nez dosud
kontrolovat realizaci vSech pFijatych usneseni.

Déile se tGstredni vybor zabyval zhodnocenim I. celostitniho
sjezdu €s. psychologt a koneénou formulaci sjezdové rezoluce,
ktera byla hodnocena jako nejcenné€jSi vysledek sjezdovyich
jednani a zarovern pfijata za zakladni voditko pro praci dstfed-
niho vyboru.

Pokud jde o vlastni ndplii a prib&h sjezdu, konstatoval G-
stfedni vybor nedostacujici zkoordinovanost hlavnich referatd,
ktera zplsobila, Ze referaty se vzajemné nedopliiovaly a pod-
statnd problematika daného tématického okruhu nebyla vy-
Cerpina. Ve sjezdovych referatech pfevazovaly otazky konkrét-
ni, nebyla potfebnou mérou vénovana pozornost zasadnim me-
tedickym problémim a hlavnim paléivym otadzkam. Patrné hlav-
né v dasledku toho také ucast v diskusi byla pomeérné mala.
Z téchto zkuSenosti je tieba si vzit pouteni pro pfipravu pris-
tiho sjezdu, ktery by se mé&l uskutednit asi za 3 roky.

Ustfedni vybor také projednal ptipravy pracovni konference
Ve Smolenicich na téma ,,Hlavni tkoly psychologickych véd pri
budovani komunistické spoleénosti®, kterou organizuje CSAV
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Psychologické laboratorium SAV. PonévadZz konference ma na-
vazovat na vysledky XII. sjezdu KSC, bylo jeji uspotadani odlo-
Zzeno na r. 1963. :
DalSi vyznamny bod jednani Gstredniho vyboru tvofilo hod-
noceni Cinnosti oblastnich skupin CSPS a projednéani vysledkd
spolecné pracovni porady predsedid OS z celé republiky.

V soucasné dobé ma CSPS celkem 11 oblastnich skupin, a to:

OS — Praha, predseda dr. Jaroslav Koch, C. Sc.

0OS — Tabor, predseda dr. Jiti Slédr

OS — Plzen, predseda prom. psych. Antonin Velehradsky

OS — Usti n. L., pfedseda prom. ped. Vadim S&epichin

OS — Hradec Kralove predseda dr. Stanislav Langer

OS — Havlickiv Brod, predseda prom. psych. Mojmir Dolejsi
Pod pobotku CSPS v Brné spadaji:

OS — Olomouc, predseda dr. Vladimir Janak

OS — Kromériz, predseda dr. Karel Hradecky
K Slovenské psychologické spolecnosti nalezeji:

OS — Bratislava, predseda prom. psych. Duri¢

OS — Zilina, predseda dr. Ladislav Kos¢

OS — Kosice, predseda dr. Andrej Stanc¢ak

Hodnoceni jejich ¢éinnosti vyznélo nasledovné:

Dosavadni zkuSenosti nasvédcéuji tomu, Ze tato organlzacm
forma je zivotna a vhodna. Podporuje v jednotlivych krajich
pravidelny styk drive vice méné izolovanych psychologickych
pracovniki, umoznuje jim na schazich ¢i seminarich vzajemné
si vyménovat pracovni zkuSenosti i odborné informace a tak
napomaha ke zvySeni trovné odborné prace naSich psychologu.

Kromé toho vétSina OS prispéla téZ ke zlepSeni popularizac-
ni a osvétové prace na useku psychologie v prislusném kraji.
Tato prace se stava planovitéjsi, zlepSila se jeji kontrola a tim
pochopitelné i jeji Groven.

V neékterych OS (napr v Zlhne a v Plzni) se jiz podarilo
rozvinout ¢innost do té miry, ze usporadaly vétSi odborné akce,
jichZ se zaGécastnili nejen psychologové z jinych krajd, ale i pra-
covnici z téch Gsekl praxe, kde je tfeba vice vyuzivat psycho-
logickych poznatka. OS tedy napomahaji také k SirSimu uplat-
néni psychologie v praxi a k lepSimu ocenéni spolecenské
vyznamnosti psychologie u nas.

Vedle téchto tspéchl jsou vSak i mnohé nedostatky, razné
podle specifickych mistnich podminek v jednotlivych skupinach.
Napf. olomoucka OS a také OS v Bratislavé byly dosud maélo
aktivni, Jisté ma vliv to, ze mnohde je prace psychologl ne-
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sena riznym smérem, déale zalezi mrvlohoo na osopnich ﬁedpo. _
kladech predsedy, pfipadné dalSich ¢lent vedeni skupiny atq,

vyb
1.

Pro odstranéni zminénych dosavadnich nedostatku schvalil
or néktera opatfeni navrzena tajemnici V. Bokorovou, a to:
Ustiedni vybor doporu€uje oblastnim skupiné}rn: aby zod-
povédné dbaly o dobrou uroven svych podnlkt{ a pOkUd
snad nemaji ve svém stfedu odborniky povqlane k feSeni
urcité problematiky, aby si vyzadaly pomoc 4. v. CSPS. f
Nejméné jednou do roka u prilezitosti valného shromaz-
déni svolat schizku ptredsedi vSech OS, které by se zG-
Castnili také zastupci ustifedniho vyboru.

Na program valného shromazdéni pravidelné zarazovat
kratké referaty predsed skupin. Referaty maji informovat
0 zivoté a Cinnosti OS, pripadné prinaset k diskusi navrhy
a podnéty pro zlepSeni prace Spole¢nosti. _ :
Vedeni OS kromé dosud zasilanych materialéi (napft. infor-
maci o usneseni Ustredniho vyboru tykajicich se OS) obdrzi
i zépisy z valného shromazdéni a plan préace _Spolecnosti
jesté drive neZ bude uvetejnén ve ,Zpravach CSPSY.

Ve ,Zpravach CSPS“ referovat také o jednanich na schtzi
predsedi skupin a o hodnoceni prace skupin v Gstiednim
vyboru. '

Podnitit uzsi spolupréci OS s vybory odbornych sekci, které
Jsou teéziStém vlastni odborné prace Spoleénosti.

Urcit v Gstfednim vyboru pracovnika, ktery by se specielné
staral o OS.

Hledat vhodny zplisob, jak jednotlivym OS zajistit dobré
vedeni.

Tato opatieni doplnil pak tst¥edni vybor o nasledujici:

8.
10.
a1,

12.
13.
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OS bude doporuceno alespoti po 3 letech usporadat volby
predsedy skupiny, pfipadné jejich dal§ich funkcionaira.
Doporucit OS, aby se v odbornych otazkach obracely p¥imo
na predsedy nebo tajemniky -odbornych sekci CSPS.
Vybortm sekci uloZit, aby sledovaly praci OS a predsedtim
vybora doporuéit, aby alespofi jednou do roka navstivili OS,
zde napf. prednesli predné$ku nebo aby se sekce podilela
na usporadéni odborného seminafe skupiny apod.

OS doporutit, aby o svych akcich véas informovaly také
ostatni oblastni skupiny. : |
Doporucit prazské 0OS, ktera nepatiri k nejaktivnéjSim, aby
soustredovala a koordinovala praci hlavné na tGseku teo-
reticko-metodickém. ‘ ' g




14, Zlepsit informovanost OS rozesildnim rozmnoZengch obéz-
nikd, které jsou pruznéjsi nez oficidlni ,Zpravy CSPS“.

Na jedné ze svych schizi Ustiedni vybor podrobn& projednal
podnéty a navrhy vzeSlé ze spole€né schizky predsedd OS a
rozhod! o provedeni urcitych opatreni, kterd maji vést k jejich
realizaci, pokud to bude mozné vzhledem k objektivnim pod-
minkam na jedné strané a ke kompetenci CSPS na strané druhé,

Konkrétné jde o tyto navrhy:

1. Zlepsit informovanost naSich psychologickych pracovnika

a) porizenim prekladd vyznacnych dél zahrani¢ni psycholo-
gické literatury, a to svépomoci, jen pro vnit¥ni potiebu
¢lena CSPS,

b) vybudovanim dokumenta¢niho stfediska.

2. Zkvalitnit praci rutinnich pracovnik v praxi prikrotenim
k organizované validizaci pouzivanych psychologickych dia-
gnostickych pomucek.

3. Zasadit se o to, aby puvodni price &s. psychologt byly co
nejvice mezinarodné znamé.

4. Zajistit vliv CSPS na uréovani smérnych é&isel pro posluchaée
psychologie na Filosofickych fakultach v Praze, Brné a Bra-
tislavé.

5. Usilovat o respektovani rezoluci a usneseni z pracovnich
shroméazdéni CSPS prisluSnymi vladnimi misty.
Ustiedni vybor mimo jiné schvalil také pFijeti fady novych
Clent, uvedenych jmenovité v rubrice ,, Informace®.

V. Bokorova.

SloZeni tstiedniho vyboru Cs. psychologické spolecnosti
zvoleného dne 8. cervna 1962 na valném shromazdéni CSPS
o v Brné.

Piedsednictvo:
pfedseda — doc. dr: Emil Holas
Cestny predseda — prof. dr. Vaclav PFihoda

I. ndméstek a zastupce CSAV — prof. dr. Vilém Chmela¥, &len
korespondent CSAV : -

II. ndméstek a zastupce SPS — doc. dr. BaZany, C. Sc.
zastupce SAV — dr. Damian Kovaé, C. Sc.
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vddecky tajemnik — prof"df. Vladimir_Tardy | s
hospodéai — prof. dr. Josef Linhart /

Ostatni &lenové Ustiedniho vyboru:
prof. dr. Jan Dolezal, prof. dr. Anton Jurovsky, DrSc., doc 'Aﬂx

Tomas Pardel, doc. dr. Milo§ Machag, C. Sc., dr. Zbynek Buregu.
dr. Jan Srnec, dr. Boleslav Barta.
Tajemnice Ustr. vyboru a orgamzacm taJemmce CSPS S
Singerova. % P s T
Revizofi: Dr. Jifi Odehnal, dr. Jozet Damel i

Nahradnici: doc. dr. FrantiSek Hyhlik, dr.
dr. Ladislav Licko, dr. Oskar Blaskovlé.
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Zprava o spoleénych akcich Psychologické komise Cs. psychia-

trické spoleénosti, sekce Cs. lékarské spoleénosti J. E. Purkyné

a zdravotnické sekce prazské oblastni skupiny Cs. psycholo-
gické spolecnosti v prvnim pololeti 1962.

(Otazky vySetfovani intelektu a jeho poruch.)

V obdobi od prosince 1961 do Cervna 1962 byly usporadany
celkem ¢&tyFi pracovni schlize, ve kterych byla ve shodé s pra-
covnim planem zdravotnické sekce CSPS jako zékladni napln
probirdna diagnostika poruch intelektu. Jako nova forma pra-
covnich schuizi, umoziujici vétsi aktivaci ¢lenstva, byla zave-
dena pocatkem r. 1962 modifikovana forma panelovych diskusi,
kde prednesli vidy 3—4 vybrani odbornici 10—15timinutove
referaty na predem dohodnuté téma. To umoZnilo v pomeérne
kratké dobé intenzivni vyménu nazort a zkuSenosti, zvyseni
odborné trovné pracovnich schizi a zvySeni zajmu nejen v ra-
dach ¢lenq, ale i v kruzich lékarskych. Kromeé diskusi byly na
schuzich pravidelné probirany aktuality, zamerené zejmeéna na
sjezdy, konference a pracovni porady, a diky dr. Hoskovcovi
méli ¢lenové Psychologické komise a zdravotnické sekce moz-
nost pravidelné se seznamovat s nékterymi novymi diagnostic-
kymi pomuckami. .

Na schtizi konané dne 6. prosince 1961, prednesl avodni te-
maticky referat dr. Srnec, jenZ se zabyval nejdulezitéjSimi ter-
miny a zakladnimi hledisky pro tfidéni poruch intelektu. K jed-
notlivgym &astem referdtu se Zivé debatovalo. Mimo jiné se
ukazalo, Ze ruzni pracovnici uZivaji riznych klasifikaci, zejména
pokud se tyka prechodnych pasem od normy k oligofrenii. Tato
okolnost ma nepfijemné praktické dusledky (napf. pfi odesilani
nalezt na jina pracovi$té). Dohodlo se, Ze v nélezu je zdhodno
uvést vysledky provedenych zkouSek. Zadny z navrht na jed-
notnou Kklasifikaci nebyl pfijat vétSinou pritomnych. Diskuse
dokumentovala nutnost a prospé$nost aktivni vymény nazoru
mezi psychology z raznych pracovist. - ~

Schiize, konana dne 7. tinora 1962, se zabyvala zkuSenostmi
s metodami vySetFovani intelektu u dospélych. Vyzvanymi re-
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rentv byli prof. dr. V1. Tardy, doc. dr. J. Dobiés, dr. Zd. Karika
gedr. gr. yEngelsmann. Prof. dr. Tardy objasnil nekteré otazky
intelektu z hlediska obecné psychologie. Doc. dr. Dobias po-
ukazal na vyznam psychologického vySetreni 1ntvelektu V psy-
chiatrii. Prednosti a nedostatky intelektove zkouSky Wechsler-
Bellevue probral dr. Kanka a srovnani meigod Wechsler-gglle-
vue a WAIS provedl dr. Engelsmann. V diskusi vystoupili dr.
Mrkvitka, prom. psych. Kolarsky, dr. Pinkava, dr. Ku}ncka avdr.‘
Diamant. Referenti i diskutujici se shodli v nazoru, Zze nejvetsi
prinos psychologie pro lékarstvi je v téch gblastegh, kde lze
patologické zmény meérit v jejich kvantitativnim narustani, tedy
v soutasné dobé predevsim v oblasti poruch intelektu. K tomu
vydatné pomahaji — pies urcité nedostatky — i obé referované
metody, zatim ve svété i u nis nejuzivanéjsi. Kromeé toho bylo
zdliraznéno, ze je tfeba zaméFit se na oddiferencovani biologic-
kych a socialnich faktor ve schopnostech.
~ Dalsi schiize byla dne 4. ledna 1962. Méela na programu zku-
Senosti s vySetfovanim deteriorace intelektu. Reierovali dr.
Bondy, dr. Diamant a dr. Haas. Dr. Bondy se zabyval problema-
tikou teoretickych predpokladi psychologického pristupu k de-
terioraci, dr. Diamant upozornil na nékteré nové€jsi metody
ke zkoumani organickych mozkovych poruch a dr. Haas pro-
mluvil o afaziich a deterioraci. K problémim diskutovali dr.
Srnec, doc. dr. Wolf, dr. Diamant, doc. dr. Dobias, dr. Pinkava,
dr. Urban, doc. dr. Petran, dr. Karika a prom. psych. Kolarsky.

V diskusi byly probrany zakladni terminy jako demence-dete-

riorace, reversibilita, dysfunkce, desintegrace apod. Dr. Srnec
upozornil na to, Ze v experimentalnich pracich by nemeéla byt
zkoumana jen skupina ,organikd“, nybrz maji byt sestavovany
skupiny pacienti s bliZze vymezenym organickym- po-
Skozenim CNS. : -
Posledni schiize, konanad dne 6. Cervna 1962, reSila otazky
vySetrovani poruch intelektu u déti. Hlavni referat prednesl
dr. Matéjcek. Zhodnotil zkouSky intelektové vyspélosti, uzZivané
k diferencialni diagnostice v détskeé klinické psychologii. Dis-
kusni prispévky méli dr. Vesely, dr. Jirasek, dr. Sommerova a
dr. L. Cerny. Diskuse ukézala na nutnost specifického pfistupu
k détskym porucham intelektu, zvlasté v souvislosti s poru-
chami chovani. Bylo upozornéno i na vhodnost vySetfovani po-
ruch intelektu u déti mimo rdmec pedopsychiatrie, v Fadé dal-
Sich odvétvi détského lékaFstvi. : « | &
_Novy typ panelovych diskusi se natolik osv&déil, Zze vedl
vybor Psychologické komise k rozhodnuti pokradovat v této

20




formé pracovnich schuzi i v obdobi 1962/63, jez bude vénovédno
otazkam vySetfovani osobnosti. ZkuSenosti, ziskané v disku-
sich, budou vyuzity v pripravé celostatniho seminéate, porada-
ného zdravotnickou sekci CSPS v prosinci letoSniho roku v Pra-
se na téma ,Vyzkum souvislosti mezi zménami mozkové

struktury a projevy psychicke ¢innosti.* :
J. Srnec - J. Diamant - Zd. Karika

Souhrny referitu, prednesenych na spoleénych pracovnich schi-
zich Psychologické komise Cs. psychiatrické spole¢nosti a zdra-
votnické sekce CSPS v Praze:

Zékladni hlediska pro t¥idéni poruch intelektu.
: ' PhDr. Jan Srnec. i

Pro praktickou diagnostiku poruch intelektu jsou dtlezita tato hlediska:
1. které jsou pfiCiny poruchy, 2. které slozky jsou postizeny, 3. v jakeé
mife. 4. ve kterém véku porucha nastala a 5. jaka je progndza. Uvedena
hlediska nevedcou vak k né&jakym odd8lenym kategoriim, do kterych by
bylo mozno kazdy pfipad jednoduse zatadit, nybrz jejich kombinaci do-
chazime k diagnostickému zavéru o daném pFipadu. Podle soutasnych
nazort je napf. i ol‘gofrenie do znatné miry spolupedminéna faktory spo-
led~-nskvmi, coz mé dusledky pro prevenci i teravii (viz zejména préce
S. B. SARASONA). Totéz plati pro Sirokou a problematicky vymezenou
kategorii ,,demenci*. Podil biologickych a spoleéenskych faktort je nutno
posoudit u kazdého jednotlivce zvlast, i kdyz jde o ,jasnou* oligofrenii
nebo o ,jasnou* demenci. :

Podobné jako je prakticky uZitetné rozliSovat stupné& oligofrenie, tfe-
baze jde o plynulou Skélu. miZeme pro adel klasifikace rozliSit mezi vice
méns irreversibiln‘mi defekty (jako nisledky strukturalniho poSkozeni
mnzkovych bun&k, napf. traumatem, atrofii ap.), dotasnymi poru-
chami rozumové ¢innosti (napf. pfi akutni poruse metabolismu) a do -
tasnym sniZzenim duSevni vykonnosti (napf. pri neurasthenickém
stavu). : :

Terminu ,demence” se uZivd velmi libovoln&. Bohaté to doklada litera-
tura o stavech po Grazech mozku. Vétsinou se prehlizi, Ze i zde jde
o kvantitativni kontinuum od Gplné reparace pfes mirné defekty, které
jsou kompenzovany, k defektim stéZzi nebo jen z&asti reversibilnim aZ
k defekttm globalnim, trvalym. Navic jsou zde znatné kvalitativni rozdily,
zdvislé na zplusobu, rozsahu a mistu poSkozeni, na stavu jednotlivych
funkei pfed traumatem, na jejich individuadlng zranitelnosti a déle na
ind‘vidudlnich restituénich a kompenzacnich schopnostech jednotlivce. N&-
kteki aoutofi (BUMKE, SCHNEIDER) doporucuji pojmu traumatickd de-
‘ménce vibec neuzivat. Rovnéz GUREVIC soudi, Ze se tohoto nazvu nad-
uziva. Vrtin . ; : ; :

Z téchze davodt je termin ,demence® nevl%ny u progresivnich forem,
kde je tubytek rozumovych schopnosti zejména v potateCnich stadiich
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cky zdtvodnény je pouze v pozdéjlich stadich,

zpravidia’ selektivil I kdy chybi ,ndhled do nemoci* (JASPERS).

kdy je postizena celd osobnost a

Intelekt z hlediska obecného psychologa.
Prof. PhDr. V1. Tardy.

P#i zkouméni intelektu bylo vychodisk_em hledi‘sko bi-olog}cké. Prestoze
déd:eénost dispozic je nesporné duleZita, Je pro nas 'za%da('in.lm probllémgm
uplatiiovani vné&jsich vlivii. Je tfeba mit na zyeteh 1n‘d‘1v1’duélni rozdlly
kvantitativni i kvalitativni. Zdtrazfiovani vrozenych rozdild jsme nachézeli
hlavné v anglosaské |psych-ologiz.

Zkoud me-li schopnosti spolecens
matickouw schopnost, kterd by se nev
matiky, musime pccitat i s jstym s
¢ensky a zmenSujicim variabilitu. : :

Pri zjistovani drovné intelektu a jeho poruchv se nékdy neobe;demg Pez
kratkodobych standardizovanych zkousek. V Sovétském svazu se pro jejich

ky utvarené a podminéné, napf. mate-
yskytla bez tisiciletého vyvoje mate-
tupném homogennosti, danym spole-

potfebu vyslovil v r. 1957 Leontjev a pozd&ji i Téplov pfipousti formalng -

metodu testd. PEi jejich konstrukei se vychazi z jistého zobecnéni z teo-
rie. Neobejdeme se bez vysouzenych veli¢in, jako byla napf. ,inteligence®.
Casem dochazi k zprestiovani. Dnes lze mluvit o specifickych faktorech
schopnosti i o faktorech obecnéjSich. Obecné je dotvrzovéno specifickym,
jez je rtizné u ruznych lidi, aviak ani obecné neni biologické. :

Vjznam psychologického vySetfeni intelektu v psychiatrii.
- Doc. MUDr. Jan Dobias.

Zj'$tovani mentalni drovné pacienta je v psychiatrii 'velmi dilezitou
metodou, pomahajici objektivné a uziteén& k stanoveni diagnozy, popiipadé
uplatfiujici se v diferencialné diagnostickych tdvahach. Klinickd psychiatrie
ma oviem jiny tkol neZ pedagogickd nebo pruimyslovd psychologie. Psy-
-chiatrie hleda psychopatologické jevy, uréujici chorobny stav. Nékteré
“jsou zfetelné kvalitativn&-odlisné cd normalnich ryst psychiky, jindy vSak

je dana chorobnost nadm&rnym vzestupem nebo poklesem nékterych funkci, i

vlastnosti, schopnosti, vykonu atd. V takovych pripadech pouZziva klinicky
psychiatr vdé&éné vysledki meéreni téchto jevi. ProtoZe sdm obvykle ne-

ovlada suverenné testové metody, spoléhd se v této oblasti pln& na préci:

klinického psychologa. T'm je (mimo jiné) ddna naprosto nezbytni tGcast
psychologa v moderni psychiatrii, v niz napi. nabyva stdle vétsiho vyznamu

problematika gerontopsychiatrie, kde méFeni mentélnich schopnosti, po-

pfipadé dbytku, patfi k nezbytnému vySetfeni. Tato potfeba mé&Fit dusevni
schopnosti (v tomto pripadé inteligenci) pro uU€ely klinické diagnostiky

je tak naléhava, Ze se ji védecky vzd&lany a rozumny psychiatr nemtize

vzdat a také nikdy nevzdal, uZ proto, Ze se zpravidla jeho zdjem omezuje
na praktickou stranku véci, kterd je do znactné miry neutrdlni v nevyfe-
Senych sporech o zdkladnich otdzkdach teoretickych, popfipadé metodo-
logickych. Kazdému zkuSenému klinikovi je ovSem jasno, Ze Zadny dildi
,setbe'pre'sne,]si‘vx}alez, nemiZe sam o sob& urdovat tak sloZité jewy jako jé
~oschnost, popripadé tak problematické hodnoty jako je stanoveni chorob-
'_'npstl. To ovSem plati v celé medicing, nejen v psychiatrii. Patfi k zaklad-
nim gasadam‘w{yuky, _vgrovat lékare pred absolutizovanim laboratornich
na}hizg v n‘l'edzcmskych uva‘pégh. Boj proti $patnému pouzivani zji§tén¥ch
gxfx emk% .(\11§ak nema fan}ci)%ejmé znamenat boj proti spravnym vySetfova-
'ted' | 99 am, J_eJICI_l‘z vyzitam a dosah je ovSem nutné omezeny. Problém
Lecy neni v tom, héjit opravnéni k elementédrni existenci testd, nybrz v je-
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jich provéfovani, rozvijeni a ve stoupajici spoluprédci psychiatra a klinic;
kého psychologa.

Piednosti a nedostatky metody Wechsler-Bellevue,
PhDr. Zd. Karika.

Metoda Wechsler-Bellevue patfi mezi zékladni vySetfovaci pomicky
klinického psychologa i na naSich pracoviStich. PrestoZe teoreticky podklad
metody neni uspokojivy, ukazalo se, Ze lze s jeji pomoci zodpovidat né-
které dulezité diagnostické otazky; je povazovédna za jednu z nejlepSich
motod zjiStovani Grovné a poruch vykonnosti v oblasti zdkladnich rozumo-
vych schopnosti. PFitom vSak zlstdva pfedevSim nastrojem v rukou klinic-
kého pracovnika, na jehoZ posouzeni zavisi spravnost interpretace dosaze-
nych vysledku. :

Pii diagnostickém pouZiti metody Wechsler-Bellevue nabyvaji vyznamu
ur&ité nedostatky v jeji konstrukci. P¥i pfevadéni hrubych skérG na vazené
nebylo uZito primérenych koeficientt. VazZené skory jsou zaloZeny na
standardizovanych vysledcich 20—24letych osob a nelze je proto uZzit
k prfimé interpretaci u starSich vé&kovych skupin. Pfevadéni verbédlnich,
nazorovych i celkovych vazenych skérti na jednotky 1Q — jimZ dnes rozu-
mime vykon vy$etfované osoby v poméru k vykonim osob stejné vékové
skupiny — je sporné zvlast® v meznich hodnotéch distribuce — u tézkych
oligofrenii a u vysoce nadpriimérné nadanych osob. V naSi populaci, kde
nebyla provedena restandardizace metody, by nemély byt uzivany jednotky
IQ m. j.-i z téchto duavodu.

‘Reliabilita celkového a verbalntho skéru byla ovéfena fadou studii a je
vieobacné akceptovéna, zatimco reliabilita skoru jednotlivych subtestl se
znatng& mani. U psych’atrickych pacientd jsou povazovany za nejspolehli-
v&jsi subtesty ,slovnik®, ,informace”, ,podobnosti® za nejméné spolehlivé
L usporadani obrazka* a ,dopliiovani obrdzku®. Pfi sledovani pribéhu one-
mocndni, resp.. terapie, je dulezity vliv zacviku na vykon, jehoZz zvySeni je
vyznamné nejménd po dobu t¥i mésicu. Pohybuje se mezi sedmi az jede-
nacti body véazéného skoéru a je v nazorove 8asti priblizné dvojnasobné
nes v G4sti verbalni. Variabilita subtestovych vykonl, pripisovand jejich
nizké reliabilité, muze byt systematicky ovliviiovana i nechténou pred-
pojatosti examinatora, a to pravé v subtestech, povazovanych za nejméné
spolehlivé. Vy8si variabilita je vytvéiena i neurCitosti instrukci. Napf.
v subtestu ,symboly* mize diraz na rychlost snizit vykon; zpresnénim
instrukce se podafilo variabilitu snizit. PeclivéjSim uspofadanim polozek
subtestti podle obtiznosti a provedenim nékterych zmén v poradi admi-
nistrace subtestl lze rovné? dosdhnout sniZeni variability vykont. Oproti
puvodnimu predpokladu bylo zj'§téno, Ze vykon v subtestech je ovliviiovan
daleko v&t§i mérou Gnavou nez pocatedni anxiozitou. Pomé&rn& opomijena
je rozdilnost mezi vykony muzi-a Zen. U muzi byvaji nachdzeny vySsi
_vykony ve verbalni €asti, zvlasté v »poltech®, u ien%vei ,slovniku* a
v ,symbolech®. VSechna tato zjist&ni maji vyznam pro usnadné&ni admi-
nistrace a pro méfeni a posuzovani rozptylu.

Na vysledku zkousky se podili fada faktord, z nichZz nékteré se pre-
kryvaji u rtznych vzorkl populace, jiné se vyskytuji jen u urcitych typl
psychiatrickych pacientd. Faktorovou analyzou byvaji nejcastéji identifi-
kovany faktor verbalni, faktor vykonovy a faktor pozornoesti, a déle faktory
percepce reality, psychomotorické vykonnosti a motivace. Pro zkoumaéni
intelektové detericrace je duleZité zjisténi Birrenovo, jehoz faktor ver-
balniho porozuméni nejvice odolava véku, zatimco faktor vykonovy vyka-
zuje silné sniZeni. Autor viak soudi, Ze metoda Wechsler-Bellevue ,ne-
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s ; e -marnich schopnosti a z tohoto

' tky mnohych zndmych primdr 2 debpit

gﬁ,%??n;k;:: gmezen-ostfl moZnost uziti pro zachycenl specifickych inte
¥ in. zpusobenych vékem.® i oy A

lekgc;xs {Ic:?e zlir‘tggi,mep e vﬂvy dalgich &initeld jako jsou VZd|eléél‘lL wi'{y'cho?,

stupefi intelektové vyspé&losti, zaméstnani a s?olecenskobhosfnoﬁéa:;ee s%?; i

minky, které se uplatfiovaly v historii vy$etfované 0soby, va

. STy tominkd pro jednotliva onemocnéni. V této
Oéek?‘;attiStFe]ng\fgédri destl)gdfn%t tgé) lglf‘{eeteﬁir c; %evyi‘e?»enj— problém stabilniho
:ogevc;;&snéﬁ]o psychiatrického diagnos'tic'kéh'o kritéria. £ :

prestoie pfi pokusech o diferenciaci d1agnostlckXch }(ategm:u p:omp.ci
metody Wechsler-Bellevue byla riznymi autory pouzita fada dumyslnych
technik a urleny i specidlni indexy, zaloZené na pgmere:ch skoru a J(:-',‘chh
kombinacich, nebyla — s vyjimkou oligofrenii a I}elfterych psychopatu.—v
nalezena typicka uspofadani subtestovych variacl, jez by se dala spgl_ehhve
pouzit v individudlni diferencidlni d1agno~st1ge. r"SubtestO'v:é konflguracg
shodn& diagnestikovanych psychiatrickych pac19qtu se.statlcky vyznamne
1i§i, jestlize zahrnuji Siroké rozpéti veéku, vzdélani a vlntelek’tové Grovné.
Naproti tomu vyzkumy, zabyvajici se v posledni dcope analyzgu‘ polozel.c
jednotlivych subtestd, jejich rozptylem, frekvenci”vy.gky'_cu urcitych- typu
odpovédi apod., pfinaSeji pro individualni diferencialni diagnostiku - cenné
poznatky. ; ; ps o R PR

Psycholog, ktery vySetfuje pomoci metody Wechsler-Bellevue, se ne-
miuZe omezit na Sablonovitou aplikaci empiricky ziskanych a statisticky
odvozenych konfiguraci subtestovych skérd nebo na mechanické zjiStovani
¢iselnych vysledkd, ale méa spojovat kvantitativni hodnoceni s “detailnim
rozborem, s kvalitativnim pozerovanim a s klinickym pfistupem, sledovat
a hodnotit vlivy motivovanosti vySetfované osoby, jejiho voln’ho usili,
emotni vyrovnanosti a dalSich Cinitell, spcluplsobicich pfi examinaci, a
srovnavat dcsazené vysledky s vysledky ostatnich vySetifeni. Diagnost cky
Gspéch psychologa zavisi na spravné interpretaci zjiSténych dat a tedy
i na jeho praktickych a teoretickych znalostech metody.

Srovnani metody Wechsler-Bellevue a WAIS.
- PhDr. Fr. Engelsmann. '

Metoda WAIS (Wechsler Adult Inteligence Scale) je uZivdna cd roku
1955; je revizi plvodni zkouSky Wechsler-Bellévue z roku 1939 (v dal§im
Jen zk. WB). V Hoskovcové a Kairikové Bibliografii Wechslerova zkousky
(Zpravy Cs. psychol. spol, & 4. — 1961) je uvedeno pres 50 publikaci
0 metodé WAIS. Né&které z nich srovnavaji WAIS se zkouskou W-B, na-
piiklad autofi D. Cole a L. Weleba, S. L. Carfield, G. M. Fisher, S. Ke'lrson
‘@ kol,, C. Neuringer, R. E. Rabourn aj. NaSe sdéleni se opira zejména
gapubflllkad K. Sin'nle;)cggvéda M. NlIaymanna z roku 1960 a o praci Goolishia-

a Ramsaye z r. 1956: dva posledni autofi porovnali vvsl Set '
546Josdob metodou \}’:/AIS (154 osob) a W-B (§92 gsnoag;.vysledky yysg?:r? i

ednim z nonc cili metody WAIS je zjemngni i$ hop-
nosti .tes’_nu,_zvys,eni jeho citlivosti v'§isz”;i o%]asti vyligggs:vﬁ%éi?:ggj%j
kgantxtatwmvhodnoceni vysledkd, a to také vzhledem k- véku ‘pacientd.
Vekové rozlozeni ekvivalentd I1Q je v tabulkdch od 16 do 75 let i

?I;AIS obsahuje 6 _verbélnich a 5 nazorovych subtestd: e
W~,Br;fo;‘matcg obsahugl ‘29 otazek - misto ptivodnich 25 (16 je ze zkouéﬁy
w:,BQ'.-?' ?eS. JI_p&?ro.zturrfllen1 obsahuje 14 otazek proti-10 v plvodni zkousce
Tk leléﬂghe::a 0 anAISu. V obou subtestech neni podstatného rozdilu
e stovnanl se zk. W-B. Vys§i vazené skore dostava vySetio-
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vana osoba v metodé WAIS v poCtech a v testu opakovéni &isel, jeho?

struktura je jinak stejnd jako ve zkouSce W-B. Podty i w
14 pfikladﬁ (5 je z puvodniho souboru W-B) a 'pfx:‘(c)e.(c:itssfca;\l/iqlil r'(;ZSIre?y kot
yanou osobu sn}z)idnélg'éi ﬂl{gl nez ve zk. W-B. I BLO vysetios
priklad: hrubé skore v testu opakovéni €isel odpovi ; i
vazeného skore ve zkouSce W-B, ale 9ti bodim ve %ﬁ?gﬁdapﬁﬁghvb“‘i{%
ckorovani v testu opakovani cCisel a v pottech ve WAIsu' kOrigu'ee XYSSI
shodé i s nasimi klinickymi zkuSenostmi — obvykly pokles subtethﬁ 3 avi
(¢isla a pocty)‘ v.rozptvylu zkousSky W-B. Ctvrtym v poradi je ve WAISu
test podobnosti (je vloZen mezi subtesty polty a opakovini Cisel); obsa-
huje 13 polozek, 10 je z plvodni zk. W-B. g
Sestym subtestem WAISu je slovnik, obsahujici 40 slov. Pokusili jsme
se o jejich prevod v komisi, kterd se take snazila o zCeSténi a ptrevod
instrukci WAISu (Srnec, Diamant, Kubicka, Kaika, Heskovee, Ri¢an, En- -
gelsmann). Instrukce - rozmnozil Psychologicky ustav Karlovy university
a jsou zajemcum k dispozici. S e :
Na rozdil od zkousky W-B je slovnik neoddélitelnou soutasti WAISu.
Ukazuje obecnou informovanost osobnosti, ale néktera jeho slova nejsou
emociondlné dosti neutréalni. ; \ ~
Prvnim subtestem méazorové tasti WAISu je dopliiovéni znaku (,sym-
boly“): zUstava bez podstatné zmény struktury, ale skérovéni je prisnéjsi.
(Pfiklad: hrubému skore 67 odpovidd ve WAISu vazeny Ciselny ekvivalent
13, kdeZto ve zkousce W-B 16.) Usporadani obrazkd méa -8 poloZek, 6 je
ze zkousky W-B; ve vysledcich neni podstatny rozdil. Doplfiovani obrazkul
ma 21 ukold (11 obrazkl je z puvodni zk. W-B); obrazky jsou vice realis-
tické, mén& naznakové. Kostky obsahuji 10 tikolt, 7 je z puvodni zk. W-B.
Test klade zvySené maroky na rychlost ve srovnéani se zkouskou W-B. TFi-
tkoly skladani figur ve zk. W-B jsou doplnény ve WAISu dalsim Gkolem =
skladankou slona. : s - £ o5
7avéry: Podle citované literatury ‘neni vyznamnych rozdild mezi
vysledky vySetfovani metodou W-B a WAIS v informacich, porozums#ni,
podobnostech a ve verbalnim IQ. Prumérné vyssi jsou ve WAISu Ciselné
ekvivalenty po&ttt a opakovani ¢isel. Niz§i jsou vysledky v nazorovych
testech, v nazorovém IQ a Gmérng k tomu i v celkovém IQ. o
WAIS zvysuje naroky na rychlost v ndzorové césti a snizuje v ni Siselné
ekvivalenty ¢Gistych skort. Méni se proto i dosavadni zpusob analyzy roz-
ptylové konfigurace vysledku (sketru). , x
WAIS je rozdilnd metodika, neni identicka s ‘metodcu W-B; lze dopo-
rugit prozkum metody WAIS: je zlepSenim puvodni zk. W-B a muze ji
v nasi kl'nické praxi nahradit. Hodné je pouzivana i zkracena forma me-
tody WAIS (Doppelt, Maxwell, Olin, Sterne, Himmelstein, Fisher aj.).

Teoretické pFedpoklady jednoho typu metod psychologického 'vy§etfovéni
deteriorace.

PhDr. M. Bondy, C. Sc. :

L. Terman (1918) zjistil, Ze prumérny vykon v jeho slovnikovém testu
je u dospélych vy8si neZz u déti a mladistvych stejného mentalniho velfuv.
K podobnym z&vérim dospél také R. R. Willoughby (1927). Tyto a.jeSte
dalsi prace (napf. W. R. Milesova 1933, J. G. Gilbertova 1935, Th. Weisen-
" burgova et al. 1936) vedly k poznatku, Ze vykonnost jednotlivych }ntglelg-
tovych funkci se v dospélosti s vékem meni, a to U ruznych funkci ruzne.

Ziskané vysledky podnitily konstruovani ' standardnich v'.vgsetrovamch
metod ke zjitovani intelektové deteriorace. Jde pritom o uréity typ metod
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j skolika predpokladech. 1. Pfedné na predpokladu, Ze vy-
ﬁgggvﬁycéizlgf& testgch, pzejmém.a‘slovnikovyc?l. Jsouhrevsxsfientirp Yuéi
deteriorativnim zm&nadm a Ze tedy vysledky_v nich vmg O}?lagaou"zlt jako
ukazatel praemorbidniho stavu intvelekt.u. 2. Dale se prgdpo“ bd, f)e vpafo"
logické, organicky podminéné zmeny mtelgktu _se‘pro;]evup»tg obng, jen
snad intenzivndji nez zmény v dusledku fyz1qlog1ckeh9 §térnu.1‘ i, 3. Konecné
se také predpoklada, ze organické poleOfelglurozmanlteho plivodu se pro-
j 2 vice ¢ ménd tymiz zménami intelextiu. Uiy
Jevglélgtli%iéqneménng vykonnost ve slnovnikovych tes‘tech byl'a lestena.l
u zdravych pokusnych osob a tento stav nelze predpoqudat u vSech drup‘u
a stupfit poruch intelektu (M. B. Brodvy, 19{14), a to ani ne u‘poruch pFi-
buzné etiologie (P. Pichot, 1955). Ani pri fyziologickém starnuti nelze slov-

Mo v

nikovou ¢&i verbalni vykonnost povazovat za ukazatele drivéjsi, staf'im ne-
snizené Grovné intelektu. (A. J. Yates, 1956). W 2

Izolované uziti metod tohoto typu ne}ze zfejmné povazovat za dosta-
te®né spolehlivy postup zjiStovani deteriorace.

Nékteré novéjsi psychologické piistupy ke zkoumani organickych <
poruch mozkovych. 53

PhDr. J. Diamant.

Ve své praxi se psycholog Casto setkdavd s otadzkou reversibilitx E’ii
irreversibility psychické poruchy pacientovy, piipadn& s otézkou ,funkéni*
& spie ,organické“ podminénosti daného defektu psychického. V sou-
vislosti se zavaznymi disledky, které mohou vyplyvat ze zaveéra psycholo-
gického vySetfeni, je nutné kr'ticky zhodnotit metody, které ma psychelog
v snrutasné dobd pfi feZeni takovvch otazek k dispozici, a uvazit moznosti
a meze pouzitelnosti psychologickych metod v oblasti neuropsychologie.

Dosavadni b&Zné pouzivané psychologické metody lze roztridit do néko-
lika skupin podle zékladnich principu uzitych pri jejich konstrukci:

1. metody zkoumajici organické zmeény v ramci studia osobnosti, ve kte-
rych pfevazuje aspekt celostatni a’ dynamiky (Rorschach aj.);
2. metody zkoumajici vzdjemny vztah vysledkl ruznych €innosti, v nichz

prevazuje aspekt analyticky, sledcvéni €asového faktoru, jsou zavadény

zpusoby analyzy rozptylu vykont®, rozdélenych na tkoly citlivé a ne-
citl’'vé na organické poSkozeni (Wechsler-Bellevue aj.);

3. deteriora¢ni 8kaly, ve kterych prevaZuje aspekt zamérfené analyticky
a jsou vypo€itavany rtzné indexy deteriorace (Babcockova, Halsteadova
sestava aj); :

4. metody zamé&fené k zjiStovani specifického tbytku v jednotlivich ob-
lastech psychické Cinnosti. Zde op&t pfevazuje aspekt analyticky a hle-

disko - kvalitativni analyzy. Nékdy se zde objevuje snaha lokalizovat

urCité poruchy v mozkovém substraté. (Zkousky paméti, motoriky, tii-
dici zkous$ky, zkouSky pozornosti atd.).

.Nox.réjﬁi psychologické vyzkumy vychéazeji jednak ze snahy zevrubngé
objektivné zachytit psychické zmény u presn& definovanych organickych
po:rqch (napf. u Kors_akov-ovy psychesy), a to bud pomoci aplikace starsich
'khmc‘l.qfch psychologickych metod, anebo aplikace nové&jsich zamétenych
experimentaln&-psychologickych metod; jednak se v nich objevuji ten-
dence pouzivat psychologickych metod k ovéfovani urdité _pracovni hypo-

tézy (otazkg lokalgzacg aj.) a k alellm prognézy a predikce.
Sledovani novéjsi literatury umoZniuje ufinit nékolik zavért o -ziklad-

nich trend i g U 0-zd
todami: ecﬁ " zkoumani organické de‘_cemorace‘ psychologickymi me-
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1. Na zékladé stdle detailn€jsi analyzy vykond { ok
zenim CN§ jsou stavény pracovni gypgtézy. -I?ts;-bé s}sﬁﬂg;gﬂym p_o§ko-
talnd oveérovany pomoci zameérenych psychologickych métodxpenmen—
9. Na podkladé analyzy dosavadnich klinickych zkuSenosti jsoﬁ sesta
vany bate.rl-ev_psychologickych zkousSek, které maji napomahat pFi dYo-
gnostice_:g} ﬁ)m pr’o%nose dalSiho prub&hu onemocnéni. s
3. V novéjSich prac.c autori zpravidla upoustéji od jedhostranné anal
tického nebo syntetického pfistupu, res i to Aoy
kvalitativniho, A e o e
4. Lze povazovat za plausibilni piedpoklad, Ze psychologické metody mo-
hou pomoci objektivné stanovit specifické psychické poruchy pfi ruz-
nych druzich organického poSkozeni mozku, eventudlng bude moZno
jejich pomoci urcit stupen organické deteriorace. Nelze vSak predpo-
kladat, ze psychologické metody za souasného stavu umozni jemnéjsi
neurologickou (topickou) diagnostiku anebo Ze pomohou odhalit patho-
genesu riznych organickych onemocnéni CNS. : :

Afazie a deteriorace.
Dr. Ladislav Haas.

Pojem deteriorace byl odvozen z Kraepelinova popisu postupného zhor-
tovani intelektu a jinych sloZek oscbnosti pri dementia praecox (schizo-
frenii). Intelektova funkce a tudiZ i jeji deteriorace je zavisld na dalSich
faktorech: jmenovité na paméti, na fetové funkci, na vnimani a na vza-
jemném pusobeni téchto funkei se spolefenskym prostiedim. Afazie jako
fetova porucha podminénd loZiskovou lezi mozku muze byt jednim z Cini-
teld pfi vyvoji deteriorace intelektu a osobnosti a je nutné hodnott jeit
podil na tomto vyvoji. Byly srovnany retové poruchy prfi schizofrenii a pfi
afazii. Jejich odliSné etiopatogeneze odpovida ruzny charakter deteriorace
intelektu v obou procesech. Nazory se shoduji v tom, Ze Ppri schizofreni
je schopnost abstraktniho mySleni mén& narusena nez pii loziskovych
lezich mozkovych. Vyviji-li se detericrace pri afézii, nutno si polozit
otazku, zda deteriorace vznikla progresi zékladniho chorobného procesu
mozkového anebo je nasledkem vlastni #edové poruchy. Neni dosud plna
shoda v otazce, zda afazie je vubec fedovou poruchou anebo je poruchou
intelektu. Stara teorie o anatomické lokalizaci jednotlivych dil¢ich FeCo-
vych vykonu je dnes uZ opusténa. Na druhé strand se potvrdila spravnost
pojeti, ze intaktnost giroké oblasti ve frontdlnim a temporoparietalnim
laloku dominantni hemisféry jest nezbytnym piedpokladem integrované
fetové funkce. Periferni &asti t6to oblasti odpovidaji centru Brocové a
Wernického., Vykon téchto ,center* zaji§tuje expresivni, resp. receptivni
slozku fetové funkce. Vlastni _centralni recova oblast® lezi mezi nimi a
jej'm vykonem zda se byt zajisténi koordinace mezi myslenkovym po-
chodem a jeho pfiméfenym FeCovym vyrazem. Klinickoexperimentalni vy-
skum Penfieldiv potvrdil v podstaté koncepci rozsahlé centrdlni fetové
oblasti. Penfield interpretuje svoje pokusy s instrumentdlné vyvolanou
expresivni afazii v tom smyslu, Ze ,Clovék normalné nabizi pojem, mySs-
lenku, predstavu fe€ového mechanismu a otekava odpovéd". Tato formu-
lace jasn& vyjadfuje to, co star§l pojeti afazie vypovidalo o vztahu po-
jmového pole (Begriffsfeld), k receptivni a motorické oblasti fetové. To
znamena, ze mysleni je sice v uzkém vztahu k pedi, ale ob& funkce mohou
byt samostatné narugeny se zp&tnym odrazem na druhou funkci. Afazie
je podle H. Heada porucha formulace a vyrazu pomoci fefovych symboli
(slovnich a pripadné pisemnych). Retové symboly a slovni. formulace' se
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S p ) aznych jedinct v rtzné ',

myglenkovych pochodech u IUZIYCR JEH L né mf
;I/Il;rlglteztggv; prgces se oslabuje kazdym narusgnlgnvqpterl?gch' bodli a pc
nétt. Témito opérnymi body - jsou vsak krome reci take vjemy g

wvtuii u afatiki rizné stupné poruchy mysleni,
s;gv.y. 1:33;2 Srfeygsol{?\-v; vieobecny ' intelektovy fhpafiek-.-PsychglJ
i ‘kztig pfi amnestické afazii ukazaly, Ze myslenk-ovy—vykqn u afatik
g&é s{)jaty a zavisly na vybaveni piislusnych SI'OVI- V prubehu my
vého pochodu se vybavuji u afatiki nazorné a s Oanl? _meziclank
jsou opdrnymi body sporddané myslenkove operace. Iipady tzv.
kortikalni afazie poskytuji pFilezitost §tud-ovat pI:ol.)lém’det,erm
vztahu k Fefové poruse. Transkortikfdm mot-or.v,ai‘:‘azm se.vy__zn,a(?ul
_schopnosti spontanni feli a jmenovite neschop}'l_ostl sestavit souvisl
maticky spravné formulované véty. (Agramatismus) Schopnost opak
slova anebo kratké véty byvd zachovéana. Ref: pozoroval Nemocnou, u I
z potatetni amnestické afézie se vyvinula transkort. motoricka afazie
kongila deterioraci. Afazie zplsobila postupujici §p9}eceglskou iz
depresivni reakci. To pfispélo k dal§imu zhorSeni reci a 1p.tele:kt13
neni podminéna vSeobecnou poruchou paméti. Pamét pro jiné nez f
vykony muZe byt pomd&rné dobfe zachovald. Klinicky obraz deteriorac
mozkové lezi zavisi na jeji lokalizaci a rozsahu. Mohou se kom
hrubé poruchy mys$leni a Fedi, emoéni zmény, desinhibice pudo
nestickym syndromem a tyto poruchy se vzijemné stupfiuji. Am
syndrom mé& mimoifadnd rozkladny Géinek na mySleni a chovan
zeni .vzpominek na. star$i zaZ'tky spolu s neschopnosti zvladnout

situaci vede k postupné spoleCenské izolaci pacienta. R
. Zaveér: Afazie sama nevede k vSeobecné .deterioraci intelektu.
vSak kombinovana s postupujici mozkovou lezi, vznikaji poruchy
~emocni zmény, desinhibice pudovad. Tyto chorobné zmény -a. FecCo
-ruchy se vzajemné ovliviiuji. Nemocny se destdva Cim dal tim
izolace od spolefenského prostfedi. Tato deprivace spolu s vlastni
ky patologického procesu dovrsi deterioraci intelektu a osobnosti.

v détské kl'nické psychologii.
PhDr. Z. Matgjcek.

Ziti zkouSek intelektové vyspélosti k ‘diférenciélni d~i_égn§§

Skozeni CNS (détské encefalopatie) a na podkladd socialni &
zanedbanosti (psychicka deprivace). K hodnoceni intelektové
'déti nutno uZivat vétSiho souboru zkousek, jejichz vysledky jsou
kvantitativnimu a kvalitativnimu rozboru. Dilezitym voditkem je

zkouSkach. U d&ti ‘s genuinnim intelektovym defektem 'dosahuj
sledkl pomérn& rovnomérnych, u d&ti encefalopatickych naopak.
nerovnomernych, pfi €emz prakticka vykonnst je snizovana mimo:
tovymj Einiteli spolefensky nepodmin&nymi. U d&ti deprivovan:
{{naa ;oclzéalm podminénost nerovnom&rnych vysledkd v inteligend
sv& eppf\{nowernost vysledkd 'm4 v jednotlivych etiologickye
B 'ch '$p9.c11{ l,1lcl_<y_ raz. V dal$im byl podén piehled diferencislng
.'sil‘adbzn'a'b ve vyvoji Feti ditéte (hodnocena artikulace, sl
Zkoushact an slovnich projevi a socialni uziti Fel) a v

o ic 1n15elektu. (hodnoceny pojmoveé manipulace, abstraki
verbainl pamét, socialni informovanost atd.). Dobfe mozno VyuZi
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nverbélnich, jez mezi ;’.jin}?m 'zaQI}YC}lji vétSinou i funkei per %
Elootorickych slozek a maji tedy zvlastni hoq'n_otu pro d_iagnostil?u f:feﬁgﬁ‘.
tovych defektd na organickém podklade. Deti deprivované charakterizuje
spise nedostatek z%m.senostvl S mater:la}em a nedostatek pracovnich metod
7nacny vyznam ma 1 pomér celkové urovné intelektovych schopnosti jed:-'

-

nak k celkové drovni §1§olqi vyuky, jgdnak k vykonnosti v jednotlivych
redmétech. DEti s genuinnim mentélnim defektem byvaji nejslabsi v po-
ttech, encefalopati mivajl z{vlastm obtize v psani a Cteni a deprivované
déti charakterizuje generahzov?né ',,nechut ke Skolni praci“. Dulezitym
piinosem J€ dlcuhodobé sledovani intelektového vyvoje ditéte. Plocha a
celkem rovnomeérna viv:qmvé krivka genuinné debilniho ditéte se napadné
odlisuje od typicke kEivky dgprivovanich déti (zvlasté dustavnich), od
nevyrovnané vyvojové kiivky deéti s encelofalopatiemi prenatalni nebo pe-
rinatalni etiologie i cd deterioracni kiivky poSkozeni CNS po mening.ti-
dach a enecefalitidach. )

Psychologicky krizok pri Zavodnom klube Banik v Prievidzi

Diia 23. oktébra 1962 sa zi§li viaceri pracovnici z podnikov
Novackych bani, riadicich orgénov uholného priemyslu ako aj
z injch mimo sektor paliv zamestnanych pracovnikov, zaujem-
cov o psychologiu, na zakladajacu schodzu psychologického
krasku. V zavodnom klube je uZ viacero kruzkov, prevazne
viak umeleckého charakteru, pripadne jazykoveho. Tento kra-
7ok viak vyplynul z potreby Coraz lepSie ovladniat pomerne
zloziti problematiku naboru pracovnikov, ich stabilizacie, vy-
chovy, zvySovania odbornej kvalifikacie, novych socialnych
vztahov na novom, dnes uZz do 18.000 obyvatelov pocitajicom
sidlisku.

Krazok sa bude schadzat 1—2krat mesacne po 2 hodin:&gh.
Posedenia budd mat takdto naplii: jedna informaéna predna‘sk.a
asi 14hodinova o tom, ¢o je napr. nového na tseku psyf:hologle
prace, dalej diskusia k uvedene] problematike zamerana na po- -
trebu bani a Zivota na sidlisku a rézné navrhy opatreni na pro-
pagaéna éinnost krizku. . i :

Krizok sa bude na zaCiatku zapodievat najma gtazlgarm
psycholégie prace, vychovy a rodinného Zzivota, kt.ore;“ota.gky
Clenovia pokladaji z hladiska potrieb okresu na naJpalc1ve1s1g.
To ovSem nezna€i, Ze budd stat bokom k otazkam pL’ayChf)l?g1‘135
sportu, klinickej psychologii, stidnej ap. Krizok sl lgud? prizyva
nasich odbornikov na pomoc ku konkrétnemu rieseniu niekto-
rych otazok, budovat vlastna psychologickd kniznicu z fondov
zavodného klubu, poskytovat, pripadne organ‘izoyaf poradens'ktﬁ
¢innost hospodarskym pracovnikom a funkcionarom masovyc
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organizicii, robit vystavy sychologlckej spisby, propagcwat_-
psychologické otdzky v zavodnych ¢asopisoch, na raportoch
vedicich pracovnikov, najma otézky psycholégie riadiacej pr&-»,
ce apod. ,

Pgstré zloZenie kruzku z v1acerych politickych, spolocens 0~
vednych, lekérskych techmckych i vyrobnych pracovnikov d vﬁ |
predpoklady prospesSnej €innosti nielen pre samotnych cle
ale aj pre Siroku verejnost v banickej Prievidzi.

! Dr. ’Jozef Hevif_-




C Z PSYCHOLOGICKYCH PRACOVIST )

Katedra psychologie na filosofické fakulté Palackého university
v Olomouci.

V pritomné dobé pracuje na katedie pét védeckych pracov-
nika: doc. dr. E. Holas, CSc., vedouci katedry, dr. A. Jochma-
nova, odb. asist., D. Osladilova, odb. asist., dr. Ch. ValouSek,
odb. asist. a J. Sigmund, odb. asistent. Kromé jmenovanych
soudruha pracuje nyni na katedre také odborna laborantka.

VSech pét Clend katedry vykondva ucitelské povinnosti
v plném rozsahu normy. Interni odborné studium na filosofické
fakulté neni. V dalkovém studiu jsou konany prednasky pro
studijni kombinaci pedagogika-ceStina. Kromé toho se vsichni
¢lenové katedry podiieji na popularizac¢ni praci. Jen v r. 1961
vykonali celkem 63 populdrné védeckych prednaSek pro verej-
nost. ; : :

Soustavny vyzkum se na katedie provadi od r. 1954. Cely
kolektiv katedry je zaméfen na experimentalni vyzkum zobec-
fnovani. Kolektivni prace je organizovana tak, Ze kazdy resSi
uréity specialni problém. Jednotlivé problémy se vzajemneé do-
plfiuji a tvofi monotematicky celek. Obsahem vyzkumu je stu-
dium optimalnich objektivnich podminek zobecrniovani. Nejbliz-
Sim cilem prace je prechod od studia spontanniho, samostat-
ného zobecriovani ke studiu zobecniovani rizeneho, jak se s nim
setkdvame pfi vyucovani. Perspektivnim cilem prace je objas-
néni podminek pro dosaZeni souladu mezi mnozstvim védo-
mosti, jejich systemizaci a rozvojem poznavacich schopnosti
(rozvojem samostatného mySleni Zaku). :

- Katedra je proto jako celek zapojena do statniho vyzkum-
ného planu a podili se dil¢imi problémy na reSeni tkoli XIV-2-2
(koord. akad. V. Chmelaf) a XIV** (koord. prof. V1. Tardy).

- Vysledkem dosavadni prace ¢lent katedry je celkem 37 stu-
dii prevazné experimentélnich a ¢astecné teoretickych. Vétsina
téchto studii je publikovdna v dFivéjSim Sborniku vysoké Skoly
pedagogické, fada Pedagogika-psychologie (I—V). Od r. 1960
se Sbornik VSP zménil na Acta Univ. Palackianae Olomucensis.
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Prace katedry psychologie zde vychdzeji samostatng v Fadé
Paedagogica-psychologica. Povaha prace umoz_mla.,. Ze dalsi
Sborniky psychologickych praci jsou rqogotemgt1pk§.vy r. 1962
vySel prvni Sbornik praci 0 zobectiovani. Nyni je pripraven a -
do tisku odevzdan Druhy sbornik pracio zobecnovani. =
V soucasné dobd jsou na katedfe reseny tyto vyzkumné
problémy: | o
A. Jochmanova je zaméFena na otdzku funkce motoriky pri
zobeciiovani. Jde o to, zda vélen&ni motorické reakce pfimo do
procesu zobectiovani jako jeho funkcni slozky pribéh procesu
usnadiiuje ¢i nikoli. K objasneni problému provedla uz pokusy
se 150 osobami a pripravuje zavéretny kontrolni pokus. O do-
savadnich vysledcich price publikovala dvé studie. - =
D. Osladilova je soustfedéna na otdzku funkce diferenciac-
nich podnét pfi zobecfiovani. Hlavni varianty pokusu provedla
se 165 osobami. Nyni rovnéz pripravuje zavérecnou kontrolni
variantu pokusu a souhrnné zpracovani svého vyzkumného
tkolu. . s Has B R

Ch. ValouSek se zabyva otdzkou zobeciiovani podnétd ruzné
modality (optickych a akustickych) a otdzkou rozdili mezi zo-
bectiovanim podnétt nazorngych a logickych. Nékteré varian
pokusu proved! asi se 150 osobami. Dosavadni vysledky ukazu
velmi sloZité vztahy mezi zobectiovanim podnét rizné povah
a proto si vyzkum vyzdda provedeni jeSté dalSich . variant
pokusu. R Wl g ity L _

J. Sigmund je prozatim soustiedén na otdzku vztahu mezi
pozitivni a negativni diferenciaci (diferenciace kladného a za-
porného podnétu a diferenciace dvou kladnych podnétd) a je-
jich funkci v procesu zobeciiovani. Prvni dvé varianty pokusu
provedl s 90 osobami. Také pfi Feseni tohoto problému se uka-
zuji  velmi jemné rozdily mezi ob&ma diferenciacemi a proto
bude nutno provést jeSté dalsi varianty pokusu. »

- Vedouci katedry E. Holas se soustfeduje na otdzku vztahu
mezi podstatnymi a nepodstatnymi znaky zobeciiovanych jeva
a na jejich funkci pfi zobeciiovani. Objasnéni vztaht mezi pod-
statnymi a nepodstatnymi znaky oviem nezbytné& souvisi s ob-
jasnénim funkce myslenkové analyzy a syntézy. Jde tedy
o problém s velmi Sirokymi souvislostmi. Prozatim provedl dvé
varianty pokusu se 40 osobami. Nyni pfipravuje dalsi varianty
pokusu. AL iy b s AN

Cilem v8ech t&chto dil¢ich praci je vypracovani kone¢né syn

tézy jako celkové teorie zobecriovéni. Prace uZ dosénla takove

et

32 ,, _ k g






N

ZAHRANICNI OKENKO | )

XVII. mezinarodni psychologicky kongres.

Pod zasStitou Mezindrodni unie pro védeckou psychologii (In-
ternational Union of Scientific Psychology) je organizovan
Americkou psychologickou spolecnosti na r. 1963 ve dnech
od 20. do 26. srpna v hlavnim mésté Spojenych statd Washing-
tonu Sedmnacty mezinarodni psychologicky kongres (XVIIth
International Congress of Psychology). :

Kongresu se mohou zGcastnit fadni i mimoradni ¢lenové a
jejich rodiny. Radnymi ¢leny jsou psychologové nebo odbornici
pribuznych obort, zac¢lenéni v nékteré z Eélenskych spolecnosti
Mezinarodni unie pro védeckou psychologii. VSichni se mohou
Ucastnit prednasek, spoleéenskych a jinych schizek i planova-
nych vylet. Dostanou také publikace uverejnéné Kongresem.

Na Kongresu maji probihat tii paralelni zasedani, a to do-
poledni i odpoledni. Program budou tvorit hlavné nasledujici
tematické okruhy: Neurofysiologie védomi; neurofysiologie mo-
tivace; psychologické vyzkumy stresu; genetika chovani; bio-
chemické korelaty chovani; regulace a kontrola smyslovych
funkeci; poskozeni mozku a poruchy vniméni; informace a vy-
kon; matematicka teorie chovéni; volba arozhodnuti; pocitace
v psychologickém vyzkumu; teoretické zaklady programovani
uceni; kriticka tudobi ve vyvoji vnimani; jazykové a poznavaci
kategorie; déjiny psychologie; psychologie a humanitni obory;
procblém reSeni; vyvoj poznavacich procesi; lidskd motivace;
hodnoceni osobnosti; socidlni vyvoj ditéte; zmény osobnosti
pri psychoterapii; osobnost — teorie a systémy; mentalni opoz-
déni a specialni defekty; malé skupiny a interpersondlni pro-
cesy; teorie disonance a zména postoje; teorie systému a orga-
nizovand zmeéna; meziskupinova kooperace a konflikt. Doba na
predneseni referdatu je limitovana na 15 min.

U prileZitosti XVII. mezinarodnit» kongresu se bude konat
také vyroCni shromazdéni Americké psychologické spolecnosti,
a to 29. srpna aZ 4. zari 1963 ve Filadelfii. Udastnici kongresu
Jsou na toto shroméazdéni srdec¢né zvani.



Bdhem Kongresu budou zorganizovany i Cetné exkurse na
psychol. pracoviste. '

Sekretariat Kongresu prijima prihlasky na tento Kongres
nejpozdéji do 14. dubna 1963. Adresa sekretariatu zni: Ameri-
can Psychological Association, 1333 Sixteenth Street, N. W,

Washington 6, D. C., USA. Bl broth.

Néktera data o stavu psychologie v raznych zemich.

Ve dnech 23. VII. — 2. VIIL. 1962 jsem se ucastnil mezina-
rodni porady o vyméné informaci a soucasnym stavu psycho-
logie v La Napoule ve Francii. Tato porada byla organizovana
Americkou psychologickou spolefnosti z podnétu Mezinarodni
spole¢nosti pro védeckou psychologii. Jednani se tcastnilo cel-
kem 25 delegatu, ktefi zastupovali 21 zemi; predstavitelé dal-
Sich 3 zemi zaslali materialy, ale osobné se konference neucast-
nili. Mezinarodni spoleénost pro védeckou psychologii byla za-
stoupena prvnim mistopfedsedou prof. Duijkerem, hlavnim
tajemnikem R. Russelem a S. Rossem, ktery jednani ridil. Uce-
lem porady bylo vzdjemné sezndmeni uCastnikd se stavem
psychologie v jednotlivych zemich a stanoveni pozadavku
na informace, které je tfeba v budoucnosti ziskat v celosvéto-
vém méritku. Proto budou v budoucnosti pfizvani k spolupraci
predstavitelé dalSich zemi a predpoklada se, Ze ziskané poznatky
pudou pravdépodobné v roce 1964 publikovany pod zastitou
Mezinarodni spole¢nosti pro védeckou psychologii.

Zprava o jednani v La Napoule bude uvetejnéna v Ceskoslo-
venské psychologii. V této stati se pokusim strucné informovat
¢leny Ceskoslovenské psychologické spolecnosti o stavu psy-
chologie v rtznych zemich. Jako podkladu uzivam referatu
jednotlivych Géastnikd konference. '

Anglie (A. Summerfield)

Celkovy pocet pln& kvalifikovanych psychologi je cca 1.200; zhruba
800 osob ma niz§i psychologické vzdé&lani. Pojmy ,pln& kvalifikovanych®,
resp. ,nizsi vzdélani®, jsouw zavedeny psychologickou spoleCnosti a vétSinou
jsou respektovany i vefejnosti. Ve skutecnosti v8ak toto déleni neni opieno
o pravni podklad. Za plné kvalifikovaného se povazuje psycholog s uni-
versitnim diplomem z oboru psychologie a s praxi ve vyzkumu & v pro-
vozu. Za universitni diplom se povazuje hodnost bakalaie (pokud byla
ziskana s vyznamenénim) nebo dcktorat, pfipadn® i nékteré postgradualni
diplomy. Praxe ve vyzkumu je definovana bud ziskanim doktoratu nebo
uréitym pottem publikovanych praci. Za praxi v provozu se povazuje
nékolikaleta prakticka &innost v nékteré z aplikaénich oblasti psychologie,
kterd je obvykle spojena s Glasti v postgradudlnim Skoleni. Osoby, které
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studovaly psychologii, ale neodpovidaji uvedenym poZadavkim (napf, hog-
nost bakaldfe, ale bez vyznamenani), jsou zarazoviny jako Psychologoyé
s niz8i kvalifikaci. Zarazovani psychologl je vSak jests komplikovang tim
ze udglovani tituld neni na viech universitich jednotné (skotske Univer-
sity maji jiny systém hodnosti nez anglické, specifické odlisnostj maji
university v Oxfordu a v Cambridgi aj.).

Cinnost psychologt je moZno shrnout v nasledujicim prehledu (datg
Jsou stara asi 10 let, ale ma se zato, ze nedoSlo v posledni dob& k pod-
statnym zménam).
1.skupina — vyZadujici plnou kvalifikaci. Celkem 48 %; z toho univer-

sitni vyuka 9 %, univ. vyzkumné Gstavy 6 %, jiné vyzkumneé
Ustavy 2 %, vladni instituce (vefejna sprava, soudnictvi, ar-
mdda a j.) 8 %, zdravotnicka zatizeni 6 %, vychovna zatizeni
13 %, primysl 4 %.

2.skupina — bez pozadavku na plnou kvalifikaci. Celkem 40 %; z toho

Skolské a vychovné slozky 27 %, vyuka & vyzkum na uni-
vers.tach (vétSinou v pedagogickych oddélenich) 9 %, so-
cidlni prace 4 %.

S.skupina — osoby bez patfiéné kvalifikace — celkem 12 %.

Argentina (T. Reca)

V souCasné dob& je v Argentiné asi 50 psychologt, ktefi byli vyskoleni
ve statnich universitich. Kromé& nich pracuje cdhadem asi 150 dalSich
psychologt, z nichz v&t$ina byla vyskolena v zahraniéi. Cast z nich péstuje
psychologii, prestoZe jejich puvodni kvalifikace je jind (pedagogika, filo-
sofie, lékafstvi aj.). Psychologie sama je védou mladou; samostatné katedry
vznikly na universitach v letech 1955—58. V soutasné dobs neexistuje

zadny statut odborného psychologa. Psychologové pracuji pfevazné ve -

vyuce, dale téZ v klinické, pedagogické a prumyslové psychologii; néktefi
provozuji soukromou praxj &i pracuji v soukromych zafizenich.

Australie (O’'Neil)

PoCet psychologli se odhaduje asi na 700. Mnozi z nich si své vzdé-
lani dopliiuji postgradudlnim studiem v cizing (hlavné v USA a v Anglii).
Postaveni psychologli neni presné definovdno; ve vétsing pfipadd se vy-
zaduje nétkery z universitnch diplomt z psychologie. Psychologové pra-
cuji ponejvice na universitdch (33 %), ve vychovném poradenstvi (23,8 %),
v prumyslu a v armadé (12,7 %), ve zdravotnictvi (11,5 % — hlavné v pe-
diatrii a v duSevni hygienég), ostatni (11,3 %). Zbylych 7,7 % &lenu spoleé-
nosti se t. ¢. nezabyva psychologii.

Barma (H. Thwin)

V Barmé pracuje t. ¢ asi 50 psychologt, ktefi z velké &asti se zabyvajl
vyukou na universitdch & pracuji v institucich, které jsou universitami
fizeny. Studium psychologie je zavadéno prakticky teprve od r. 1956.
Pojem psychologa neni zakonn& vymezen. Maly polet psychologi nedo-
voluje v souCasné dob& uspokojit potfeby vladnich instituci, ale zda se,
Ze v budoucich leteth bude rozvoj psychologie podporovén se strany ve-
Fejnosti i vlady.
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Belgie (J. Nuttin)

Specidlni studium psychologie, zakon€ené ziskanim titulu ,Licenciat®
(obdoba hodnosti M. A. v USA), bylo na belgickych universitdch zavedeno
v letech 1944 —1948; od té doby ziskalo tento titul asi 1.000 osob. K nim
je tfeba pri¢ist asi 100 psychologa starSich, ktefi ziskali doktorat vét$inou
z filosofie nebo z pedagogiky z dfivéjsi doby. Na katedrach psychologie
je v soucasné dobé registrovdno 700 studujicich. Zvlastni kategorii tvofi
psychotechnici, ktefi jsou Skolenj v ,Ecole d’Ergologie v Bruselu. Tato
skola je dwvouletd a nemda universitni charakter. Absolventi  ziskavaji
osvédCeni, které je opraviiuje k praktickému provadéni poradenstvi a
psychotechnického vybéru. Polet psychotechnikl se odhaduje asi na 600,
ale zhruba jen polovina pracuje v oblasti psychologie. Ve statnich a ve-
fejnych institucich mohou psychotechnici pracovat pouze pod vedenim
odborného psychologa, v soukromych institucich (hlavné v pramyslu)-
pracuji obvykle samostatné. Dale existuje v Belgii jeSté kategorie psycho-
loga — asistenta. Tato mista zastavaji vétSinou Zeny, které jsou vyskoleny
v jedné z vétvi Skol pro socidlni pracovnice.

ljostaveni psychologa neni zdkonné& definovano, vétSinou se zada do-
konCené universitni studium. Belgickd psychologicka spole€nost byla po
mnoho let pfisn& vyb&rovd a ma vcelku 170 Clent; teprve v posledni dobé
je zavedena kategorie Cekatelll (associate member), kterym se mizZe stat
kazdy psycholog s ukonenym universitnim vzdélanm. Lze ocekavat, Ze
poet &ekateli rychle stoupne. Praktické zaméreni psychologl: katedry
psychologie, poradenstvi pro volbu povolani, §kolni psychologové, prumysl,
armada, psychiatrické kliniky, domovy télesné i duSevné postiZené mla-
deZe, socidlni psychologie (hlavné analyza trhu).

Brazilie (A. L. Angellini)

Odhadem je v Brazilii asi 300 psychologl. Znatnou €&st z tohoto poltu
tvofi emigrovani Evropané, jejichZz Skoleni se mnohdy znacng& lisi od bra-
zilského. Samostatné studium psychologie je zavedeno na nékterych uni-
versitach teprve v nékolika poslednich letech; proto vétSina v Brazilii vy-
gkolenych psychologli studovala vétSinou filosofii, pedagogiku ¢i soc’alni
védy. V soutasné dobé se pfipravuje zakon, podle kterého bude mit oprav-
néni uzivat oznaceni ,psycholog®.pouze absolvent Etyiletého studia v uni-
versitni keleji s dvouletym specializovanym postgradualnim studiem.
Pravem psychologa pak bude Fidit a provadét psychologické diagnostické
sluzby, provadét a interpretovat psychologické testy, provozovat poraden-
stvi, uzivat psychologické metody pii 1éCeni emocialnich poruch a provadét
profesionalni vyb&r. Celkové zamé&feni psychologli: university (vyuka a
vyzkum), personélni vybér a poradenstvi v pramyslu, klinicka psychologie
v soukromych klinikdch a diagnosticka a terapeuticka praxe ve vefejnych
psychiatrickych institucich.: ' R

Egypt (A. H. EL Koussy)

V soutasné dob® pracuje v Egypt& cca 300 psychologl s ukonCenym
universitnim vzd&lanim; asi tfetina z nich vystudovala v Egypté, tietina
v cizné a tPetina kombinovala studium domaci se zahranitnim. Asi 75 %
psychologti pracuje na universitach, v pedagogickych kolejich a ve vy-
zkumnych Gstavech. Psychologie se pfednasi téz na pravnickych fakultach,
lékarskych fakultach, technikach, obchodnich Skolach i teologickych fakul:
tach. Rada vyzkumt je provaddéna v oblasti vychovy, primyslu (hlavné
otdzky produktivity préce), administrativy, soudnictvi aj. Zakladni zame-

37



feni vyzkumu plyne ze spoleCenské fpotfgby soucasného egyptského zpi-
zeni. V Egypté& existuji dvé psychologické spo~l§cnost1: obgcné a psycho-
terapeutickd pro nelékare. Neexistuje Zadny zakon,v ktery by postaveni
psychologa definoval. Zdkonem je vSak stanoveno, Zze psych'ote.r'afpeuticka
praxe nelékaifi muZe byt provozovana pouze pod dohledem ministerstya
zdravotnictvi.

) Francie (J. Stoetzel)

Psychologické poznatky jsou ve Francii velmi rozsifeny, protoze pii-
blizné polovina Zzdkd v poslednim roce stfedni Skoly povinné studuje
psychologii v rozsahu 200 hodin za rok (coz znamena asi 5 hod. tydné).
Touto vyukou prochazi ro¢né priblizné asi 100.000 Zzakl. Presny podet

psychologli neni zndm; za psychologa se vydadvaji mnozi jedinci, ktefi

nemaji patritné vzdeélani a naopak rada psychologli se vénuje jinym po-
volanim. UrCity obraz o poctu psychologli je moZno si ulinit z faktu, Ze
z universit vychdzi rotné asi 150 studentl s ukoncenym psychologickym
vzdélanim. Pojem ,psycholog* meni v soufasné dobd pevné vymezen. Psy-
chologové pracuji na universitdch, na niz§ich $kolach, ve vefejnych i sou-
kromych vyzkumnych stfediskach (hlavné v oblasti prumyslu), dale VvV po-
radenstvi, v armadé, v socidlnim vyzkumu (hlavné vyzkum ve-f'ej'néhcv)
minéni a reklamy), v psychiatrickych tGstavech a v oblasti umdni. Kromé&
toho fada psychologli provozuje soukromou praxi.

Holandsko (H. C. J. Duijker)

Pocet psychologli je pFiblizn& 800, coz znamena 1 psycholog na 15000

obyvatel. O rychlém rozvoji psychologie sv&8déi i skutednost, e v roce 1946
bylo v Holandsku pouze asi 30 psychologi; maproti tomu lze o&ekavat
— vzhledem k poltu posluchatt — Zze b&hem ptristich 7 let se polet psy-
chologll pFibliZn& zdvojnasobi. Pfipravuje se zakon, kterym by bylo zne-
moZznéno-zneuzivat oznadeni ,,psycholog*; v soutasné dobé Jje za psychologa
povazovan kazdy, kdo ukoncil universitni studium psychologie (v&tSinou
Sestileté). Vladni instituce a Fada vefejnych organizaci vsak vyzaduje téz
Clenstvi v Holandském tstavu uzité psychologie. Jeho &lenem muze byt
kazdy absolvent vysckoskolského studia psychologie po alespoii jedno-
rocni praxi pod vedenim nékterého &lena této organizace; v soucasné dobg
Je kolem 700 ¢Elend tohoto Gstavu. Psychologové pracuji hlavné v téchto
oblastech: universitni zafizeni (vyuka a vyzkum), psychiatrické instituce
(diagnosa, nékteré druhy terapie, studium vlivu hospitalizace, predikce
terapeutickych zésahi), vychovné poradenstvi (diagnosa a terapie), pora-
denstvi pro volbu povoldni (testovdni a vlastni poradenska &innost), prui-
mysl (vybér, lidské vztahy, ergonomie, zécvik, klasifikace povolani a pra-
covnich tUkont), armada (vybér, zacvik, ergonomie), §koly (rozbor poruch

prospéchu, individudlni péte, méfeni schopnosti), soukroms dotované psy-

chglogické Gstavy (hlavné pro potfeby prumvslu), soukromé dotovana
zarizeni pro rozbor trhu (kupni motivace, reklama), trestni zarizeni (dia-
gnosa a reedukace), domovy fyzicky postizené mladee i dospélych (dia-
gnesa, rehabilitace a rozmisténi), soukroma praxe (individudlni poraden-
stvi, manZelské poradny, psychoterapie). : - |

Indie (P. H. Prabhu)

_. .V Indii pracuje asi 200 psychologti a dalich 200 osob, které Jjsou vy-
slfolen:,: v oblasti pedagogické psychologie. V soutasné dobé byly jiZ na
nekterych wuniversitach vytvofeny samostatné katedry, které umoznuji
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odborné studium psychologie; na jinych universitach se psychologie studuje
pouze v ramci filosofie. V&tSina psychologl pracuje na universitdch a jen
mensi podet plsobi v praxi jako napf. osobni oddéleni nékterych zavodd,
poradenstvi pro volbu povolani, technologické Ustavy, vyzkumny ustav tex-
tilni, armada aj.

Italie (L. Meschieri)

Italska spole€nost pro vé@deckou psychologii mé dnes 210 €lent. Povo-
1ani psychologa vSak neni pevné vymezeno a proto praktickou psychologii
provozuje mnoho osob bhez pfiméiené kvalifikace. Nelze ani piiblizné odhad-
nout skutetny pocet psychologli s minimélnim vzdélanm. Celkovy systém
Skoleni psychologti je mimoradng slozity a neni zcela jednotny. Pritom
v poslednich deseti letech lze pozorovat velky vzestup potieby psychologi
(hlavn& v primyslu) a je moZno ofekavat, Ze v blizké budoucnosti znactné
vzroste poéet plné kvalifikovanych psychologl. V soucasné dob& priblizné
100 psychologti pracuje na universitdch, ale z nich pouze asi jen 20
s plnym tvazkem. Dal§ich 100 pracuje v prumyslové psychologii & v po-
radenstvi pro volbu povolani; pfiblizné 80 osob plsobi v d&tskych vychov-
. nych zafizenich, ale ne vSichni maji plny tGvazek. Maly potet psychologt
péstuje soukromou praxi.

Izrael (U. G. Foa)

Izraelska psychologickd spoleénost ma 140 ¢lent a sdruZuje prakticky
viechny kvalifikované psychology. Predpokladem pro prijeti je ziskani
titult ,magistra®. (Obdoba M. A. v USA.) Klinicka sekce spoletnosti, ktera
ma 40 &lent, vyzaduje jest& klinickou praxi pod vedenim star§iho klinic-
kého psychologa. Pfitom se pfedpokladaji nejméné dvé léta praxe pro kva-
lifikaci v cblasti diagnostické a tfi leta pro kvalifikaci v oblasti psycho-
terapie. I kdyZ neexistuje formalni vymezeni povolani psychologa, statni
organizace i vefejné min&ni silné omezuje ¢Cinnost osob nedostate¢né
kvalifikovanych. V soutasné dob& se pocituje velky nedostatek psychologt.
Psychologové ptsobi na vysokych 8koldach (psychologie se pirednaSi téz na
lekatskych, pedagogickych a socidlnich fakultdch i na technikdch a na
nékterych niz§ich gkolach). Vyzkum je soustfedén v Izraelském ustavu pro
uzity socialni vyzkum. Psychologové pracuji dale v poradenstvi (vétSnou
organizovdno mistni verejnou spravou), v Kklinické psychologii (psycho-
logové vétSinou provadéji diagnosticke prace a podileji se na psycho-
terapii) a v persondlnim vybéru (pro statni organizace, armadu i né&které
primyslové podniky).

Japonsko (K. Sato)

Rust psychologie v Japonsku je vidét z téchto &isel: Psychologicka
spoletnost, ktera byla zalcZena roku 1925, méla tehdy 200 &lend; po druhé
svitové vélce méla 600 &lent a v soutasné dob& ma 2.250 €lenu. O aktivité
japonskych psychologt svédei i existence 20 Casopist. Pojem ,,psychplogf‘
neni zakonn& vymezen. Zhruba 25 % €lenl spoleCnosti pracuje ve vyzku-
mu, a to hlavnd experimentdlné — 50 0o psychologi pracuje v oblasti
vychovy a ostatni plusobi ¥ klinické psychologii, v prumyslu a v oblasti
socidlni psychologie. .

Jizni Afrika (S. Biesheuvel)

Clent psychologické spoleCnosti je 283; pozadavky na vél-ensyvi ve Spo-
leSnosti jsow vSak velmi narocné a potet (psychologl s pétiletym vysoko-
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Skolskym vzdélanim je ve skuteCnosti mnohem vétsi. (V roce 1960 bylo
zapsdno 260 posluchaca.) Absolvent pétiletého studia je po Ilocm.pr?xi
povazovan za zpuUsobilého zaujimat misto psychqloga: ve skuteCnosti vSak
tento poZadavek neni prdvné podchycen, ale Je respe-kt‘ovén pouze ve
statnich zarizenich. Psychologickd spole¢nost ma 6 sekel: a:kadem1c‘kop,
klinickou, primyslovou, pedagogickou, poradc_eng,kgu a }eologlckou. I\Ia uni-
versitach pracuje kolem 70 psychologi. Nejvétsi ‘pocet .gs‘ychologu (vice
nez 100) pracuje v oblasti vychovy a poradenstvi. Klvmlgvu psychologové'
jsou vétSinou zarazeni v. Gstavech sociélnihq‘ za;lzezpecem, déle v qblastl
psychiatrie a mentéalni hygieny. Néktefi maji_téz .soukromouv pt:ax1..wlf'ro
praci v oblasti zdravotnické péCe se vSak vyzaduje téz dc.)sazem .anSlhO
lékarského vzdélani. Velmi rychle roste pocet psycholqgu v p'ru:frpyslu,
ktefi se zabyvaji vybérem, vycvikem, ergonomikou, st}ldvlem postf)Ju, or-
ganizaci prace a interpersondlnimi vztahy. Problémy vybex:u .‘se‘vyzkum-ne
zabyva skupina psychologi v Narodnim (stavu pro personalni vyzkum.

Jugoslavie (B. P. Stevanovic)

V soutasné dob& je v. Jugosilavii asi 300 psychologl a jejich pocet
rychle roste. Pro kvalifikaci psychologa je potfebné ziskat diplom po Ctyr-
letém vysokoskclském studiu. Studium méa v podstaté tri vétve, a tc_J:.pro
uc:tele psychologie, pro primyslové psychology a pro §kolsk§ a Kklinické
psycholegy. Dalsi postgradualni studium (v&tsinou dvouleté) je pripravou
k doktoratu. Praktickd &innost psychologii je vyjadiena timto pFehledem:
cca 70 psychologi pracuje v primyslu, 60 na universitich, 50—-60‘ ve
zdravotnictvi, 50 v Gstavech poradenskych, 30 ve §koldch a 15 v .ax.'ma‘de.
Jednotlivi psychologové byvaji &asto angaZovani pro FeSeni specifickych
otazek (napf. film, noviny, vefejné instituce aj.).

Kanada (C. R. M. Myers)

-V Kanadé& pusobi cca 1.500 psychologll, z michZ asi 1.000 je €leny spo-
leCnosti. Profese psychologa je definovdna zikonem ve dvou provinciich,
a to v Ontariu a Quebecku (v téchto provinciich Zije pfiblizné 70 % oby-
vatelstva). V Ontariu se vyZaduje doktorat z psychologie, rotni praxe a
zkouska pred odbornou komisi. V Quebecku se predpoklada dosazeni na-
kterého z vysokoSkolskych titul (magistr, licenciat nebo doktor) v oblasti
psychologie. Celkové zaméfeni psychologu je nasledujici: klinicka psycho-
logie (vétSincuw kliniky) 32 %, university 30 %, poradenstvi (vétSinou
v ramci Skolského systému) 16 9%, personalni iprace (primysl a obchod)
9 %, &)ersonélni prace ve statnich sluzbich 6 %, ruzné vyzkumné dsta-
vy 7 Y.

Mexiko (R. Diaz-Guerrero) |

PoCet psychologli je odhadovdn na 500—600. Za psychologa je povaZovan
kazdy, kdo ziskal néktery ze t¥f universitnich titul, a to: psychotechnik
(po t¥iaptlletém studiu), magistr (s roénim postgraduédlnim studiem a pi-
semnou praci), doktor (dvouleté postgradudlni_studium a pPisemnéa prace).
Psxcholcglctka spoletnost se snaZi tuto zésadu prosadit legislativng, ale

J Lovn), r d Sifena prace psychologii ve $kol-
stvi (statnim }.sou-kro-r’nem). Nékolik psychologi pracuje v soudni sluzbé
a prakticky vtibec neni zastoupena primyslova pPsychologie. .
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Némecka spolkova republika (P. R. Hofstétter)

V NSR je priblizné 2.000 psychologtl, z nichZ 1.366 je ¢leny spoleénosti
Berufsverband Deutscher Psychologen. Tato spoleénost ma sekce pro:
vychovné poradenstvi (259 clend), prumyslovou psychologii (178 é&lent),
grafologii (130 ¢lent), Skolni psychologii (124 ¢lenu), dopravni psycho-
logii (70 ¢lent), poradenstvi pro volbu povolédni (70 ¢&lent), soudni psy-
chologii (59 ¢lenu), klinickou psychologii (56 €lenl), psychologii politic-
kych problému (31 Clen) a psychoterapii (28 Clenl). Druh& psychologicka
spolecnost Deutsche Gesellschaft fur Psychologie pfijima pouze é&leny
s doktoratem, ktefi pracuji vyzkumné a ma 287 ¢lenl. Postaveni psycho-
loga neni presné definovdno. VétSinou se za néj povazZuje absolvent uni-
versitniho studia (Diplompsychologe). Za psychology se vSak povaZuje
. téz velmi po€etnéd skupina grafologl — vétSinou starSi generace — jejichz
; kvalifikace je Casto velmi nizka a zplsob prace nevédecky. Prakticka &in-
: nost psychologt: university a vyzkumné dustavy, poradenska centra se
zaméienim na vychovné problémy, poradenstvi pro volbu povolani, stie-
: diska pro diagnostické tcely v ramci Skolského systému, psychiatrické a
8 neurologické kliniky, mentélni hygiena, soudnictvi (hlavné zlo€innost
4 ‘mladeze), doprava, armada, prumysl (hlavné vybér a lidské vztahy), sou-

kromeé instituce pro vyzkum vefejného mmnéni, prizkum trht aj. a z €éasti
téz soukroma praxe. ,

<

Nigerie (A. Taylor)

Tak jako prakticky ve vét3in& africkych zemich ie i v Nigerii psvcho-
logie v za€atcich. V zemi je asi 15 psychologl, z nichz vétSina studovala
v ciziné. Pracuji prevazné ve vychovném poradenstvi. VSeobecné se po-
cituje velkd potfeba psychologi a nejbliZz§i budoucnost ukidZe, zda bude
mozno tuto potfebu uspokojit.

Norsko (R. Rommetveit)

V Norsku ptisobi ptiblizné 300 psychologl. Za psychologa je povazovéin
kazdy, kdo dokoné&il universitni studium psychologie a ziskal titul kan-
didata nebo magistra nebo doktora psychologie. Ve zvlasStnich pFipadech
muzZe jako psycholog pracovat i ¢loveék, ktery v postgradudlnim studiu
ziskal kvalifikaci, ktera odpovida nékterému z universitnich titult. Veelku
vSak postaveni psychologa neni podloZzeno zdkonem. Psychologové pracuji
v téchto oblastech: klinickd psychologie 95, détské poradenstvi v ramci
Skolského systému 60, vyzkum a vyuka 40, primysl 34, armada 20.

Polsko (M. Choynowski)

PoCet psychologi v Polsku neni pfesné zndm. Polskd psychologick4

- spoleénost méa sice piiblizné 600 ¢lenl, ale mnozi z nich nejsou pfimo
psychology (utitelé, psychiatii, filosofové apod.). Psychologii pé&stuji také
lidé, ktefi maji vzd&lani v jinych odvétvich neZ v psychologii. Naproti
. tomu fada psychoclogli neni ve spolecnosti registrovana. Velmi hrubym
- odhadem je tedy moZno Fici, Ze v Polsku je asi 1.000 psychologl, z nichZ
800 pracuje aktivné v psychologii. Psycholog v soufasné dob& musi
Projit universitnim studiem. Formdélné vSak postaveni psychologa neni
- Presné definovdno. Praktické zaméfeni psycholog@i plyne z tohoto pie-
hledu: Psychiatrickd zafizeni 200 pracovnikid, poradenstvi pro volbu po-
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volani 120, vyb&r d&ti pro zvlastni &koly 100, university 80, poradenstyf
pro vychovné poruchy 8, primysl 40, détské domovy 40, ng}cumné Gstavy
30, pediatrie a ftyzeologie 30, doprava a spoje 20, soudni zarizeni 20, umg-
lecké skoly 10.

Sovétsky svaz (A. R. Luria)

Psychologové jsou soustfedéni v Sovétské psychologické spoleCnosti,
kterd ma cca 1.100 ¢&lent. VétSina €lent je odborné Skolena v oboru psy-
chologie. Spole&nost ma 20 oblastnich skupin, z nichZ nejvétsi jsou: mos-
kevskd (300 ¢lent), leningradska (250) a ukrajinska (220). Hlavni sekce
spole¢nosti jsou: sekce pro pedagogickou psychologii, pro prumyslovou
psychologii, pro léka¥skou psychologii, pro psychologii sportu aj. Psycho-
logickad spoletnost spolupracuje uzce se sovétskou fyziologickou spolec-
nosti, ktera sdruzuje zdjemce o vyzkum z oblasti vy33i nervové Cinnosti,
Pedagogi¢ti psychologové spolupracuji se sovétskou pedagogickou spolec-
nosti, a to hlavné s jeji defektologickou sekci. ‘

Rada psychologli pracuje ve vyzkumnych tustavech. Hlavni vyzkumné
pracovisté je v Akademii pedagogickych v&d pii RSFSR, kde Psychologicky
Gstav ma celkem 100 wvédeckych pracovnik a Defektologicky tGstav jich
ma 60. Mnozi psychologové pracuji vyzkumnd v ustavech Akademie véd,
Akademie lékafskych véd a na universitdch. Psychologové dale pusobi téz
ve specidlnich tstavech podiizenych ministerstvu Skolstvi, zdravotnictvi
a socialni pé€e. Prumyslova psychologie se soustfeduje na otdzky organi-
zace prace, uoravy technickych zatizeni, zdcvik a poradenstvi. PedagogicCti
psychologové FeSi ptevazné otdzky metod Skolniho vyucovéani, vybéru déti
pro specidlni koly a poradenstvi pro déti s vychovnymi nesndzemi. Kli-
nicka psychologie se soustieduje na oblast psychiatrie, neurologie a neuro-
chirurgie; psychologové pracuji v diagnose, pti rehabilitaci a adaptaci
nemocnych k Z'votnimu prostfedi a do pracovniho procesu. Pro préaci prak-
tického psychologa plati zasada, Ze ve vSech oblastech praxe je psycholog
¢lenem SirSiho teamu odbornikl a Ze vSechny zédsadni a sporné otazky se
reSi na zakladé teamové spolupréce. :

USA (D. G. Marquis)

V USA pracuje ptiblizné 40.000 psychologl, z nichZ asi 20.000 je €leny
Americké psychologické spole€nosti. Psychologie, jako samostatny obor se
studuje pfribliZné na 150 universitdch, na nichZ ro¢né ukonéuje studium
doktoratem ptiblizné 650 psychologl a 1.550 psychologl ukonéuje roc¢né
studium s hodnosti magistra (M. A.). Postaveni psychologa meni v USA
jednotné. V 17 statech existuje zdkonné ustanoveni o povoléni psychologa.
Kriteria vSak nejsou zcela totoznéa; vétSinou se Zada doktorat a jeden az
dva roky praxe. V ostatnich stidtech neni zdkonny podklad pro povoléni
psychologa. Americkd psychologickd spole€nost stanovila v posledni dob&
iako podminku pro prijeti za Clena ziskdni hodnosti doktora. Zhruba
Ctvrtina Clend Americké psychologické spole€nosti vyuduje psychologii,
df'uhé ctvrtina pracuje vyzkumneé a ptibliZné polovina &lent pracuje v uzi-
té psychOIOQii..Vétéina praktik pisobi v klinické psychologii, dile je siln&

zastoupenfi prumyslov_é psychologie, poradenstvi pro volbu povoldni, na-
pravna vychova jak u déti, tak u dospélych trestancl, rtizné oblasti so-
cidlni psychologie a soukromi praxe.




Zavér.

Na zéklac}é uvedeného pfehledu je mozno stanovit nékteré
charakteristické rysy rozvoje psychologie ve svétovém méfitkuy.

1. Psychologie jako samostatny studijni obor se ve v&tSing
zemi konstituovala az po druhé svétové valce. Tento proces
v mnoha zemich probiha dodnes.

9. Potet psychologl roste velmi rychle a piedpokladi se. e
i v nejblizSich letech budou poéty psychologi stoupat. Pfésto
vSak se v mnoha zemich konstatuje, Ze poget psycholog
vétSinou neodpovida spoleCenskym potiebam.

3. VSeobecne se citi potreba definovat postaveni psychologa;
ve veétSiné zemi vSak jeSté k tomu nedoS§lo. V mnoha zemich
dochazi k situaci, Ze préaci psychologa provadéji — &asto
nezodpoveédné — nedostatecné vyskoleni pracovnici.

4. Site praktického pouziti psychologie je wvelmi rozsahla;
hlavni sméry aplikace jsou: klinickd psychologie (v mnoha
zemich jsou spory o ¢innost psychologu v psychoterapii),
poradenstvi pro volbu povolani, pedagogicka psychologie,
primyslovd psychologie a minohdy téz i uziti psychologie
v soudnictvi.

5. V iednotlivych zemich existuji znacné rozdily v délce i for-
mé studia psychologie. - el

6. Ve vét§ind zemi neni uZzitd psychologie dostatecné pode-
prena zédkladnim teoretickym vyzkumem.

7. Ve vét$iné zemi se teprve pomalu prosazuje mySlenka kom-
plexni teamové spoluprdce psychologa s odborniky z jinych
védnich disciplin. (Vyraznou vyjimku v tomto ohledu ¢ini
SSSR.) ’

Na zakladé uvedenych skutegnosti je mozno konstatovat, ze
psychologie patii v soutasné dobé k védam, ktgré se yelml -
rychle rozvijeji a pFed kterymi stoji rozsahlé spolecenské ukoly.

i G V. Bfichacek. .

Tagung fiir klinische Psychologen, Leipzig, 29. XI. 1962
~(Thema: Objektivierung psychischer Befunde.)

Sekce n&meckych: klinickych psycholog_ﬁ gspoi"édala ;llne
29. 11, 1962 v Lipsku zasedani na téma: Objektivizace PSyC ch)f
logickych nalezd. Predsedou byl dr. H. Szewczyk z Berlina. Fo
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jeho Gvodnim referatu o moznostech a hran@cich objektivizace_
nalezi v oblasti psychopatologie (Moglichkeiten und Qrenzen,
die Objektivierung der Befunde in der Psychopathologie) pro-
mluvil Dr. J. Helm z Berlina o pfedmétu psychodiagnostickych
metod (Der Gegenstand psycho-diagnostischer Methoden),.Dr.
W. Dummer z Ballenstadtu o nékterych kriteriich psychologické
diagnostiky (Uber einige Kriterien der psychologis.c}ien Dia-
gnostik), Dr. Freytag z Zwickau o korelaci a kauzalité (Kore-
lation und Kausalitdt) a Dr. S. Schnabl z Erlabrunnu o dokt}-
mentaci psychologickych nalezi (Dokumentation psychologi-
scher Befunde). :

Na zasedani bylo konstatovano, Ze se situace psychologl
v lékarstvi v soucasné dobé zna¢né méni., Misto pokracovani
v drivejSim zvyku, pii kterém zileZelo na vedoucich 1ékafich,
aby se rozhodli zda cht&ji psychologa a jaké tukoly mu maji
pridélit, je nyni zapotiebi dojit ke shodé, ve kterych pracovnich
oblastech ma byt psycholog &inny a jaké konkrétni tkoly ma
v nich plnit. Psychologové sami by se také méli sjednotit v na-
zorech, ve kterych oblastech 1ékafstvi mohou byt psychologické
diagnostické i terapeutické metody G¢iné. Je nutno rovnéz
zjistit kolik Casu vénuji psychologové v riiznych klinickych
oblastech primérné diagnostické, terapeutické, organiza¢ni a
jiné praci.

Déle byla znatnd pozornost vénovédna vlastnim zakladnim
otazkam objektivizace psychologickych nilezli. Porovniame-li
psychologické nélezy nebo posudky o stejném pacientu ze stej-
né doby od riznych psychologt, vidime, Ze se zna¢né lisi. Ob-
vykle zistdva stejnd pouze relativnd hruba ,kostra* udaja.
Jaké jsou toho pfi€iny? Formulace otazky vychazeji vétSinou
z urcitého teoretického vychodiska a zahrnuji v sobé domnénky
daného vychodiska. TotéZ plati o metodach, které v sobé za-
hrnuji fadu ridznych teoretickych domnének podle toho, ke
které Skole autor nalezi. Psychologické nalezy jsou také zivislé
na ruznych dalSich predpokladech jako je terminologie, spe-
cialni odborné zaméfeni autora, zplisob kladeni otézek apod.
Pri kone¢ném hodnoceni ziskanych Udaji se CGasto objevuiji
~ chyby statistického ngbo lggického charatkeru: mnoho udaji -

nenf statisticky platnych, &asto dochazi k zdmeéné korelace a
kauzality, | ;

Ukolem zasedéni bylo podat prehled nejdtlezit&jgich po-
znatkd o moznostech objektivizace psychologickych nalezi. Je
nepochybné, Ze zlepSeni objektivizace psychologickych nilez
umoznuje zajistit nezbytné v&tsi mnogstvi materialu pro sta-
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tisticko-psychologické reSeni uréitych problémdi. Zasedani sek-
ce némeckych klinickych psychologt k tomu pFipravilo ngkters
nezbytné podklady. Zasedani se ztcastnilo 165 lékaiq g psy-
chologt. ' H. Szewczyk

Zasedani psychologi v NDR, plinovania na rok 1963 a 1964

a) 25.—28. 9. 1963: Kongress der Gesellschaft fiir Psychologie
der DDR in Dresden. ‘

b) 7.—12. 10. 1963: Zentraler Fortbildungskurs fiir Fortge-
schrittene in der Psychotherapie in Quedlinburg (ausge-
wahlter Kreis). :

¢) 27.—30. 11. 1963: gemeinsamer Kongress der Gesellschaft
fir Psychotherapie, der Gesellschaft fiir hthere Nerven-
tatigkeit und der Leipziger Gesellschaft fiir Psychiatrie und
Neurologie in Leipzig iber ,,Probleme nervaler Regulationen
in klinischer und experimenteller Sicht®.

-d) 1964: Fortbildungskurs {iber »Spezielle Diagnostik bei ver-
schiedenen psychischer Auffilligkeiten®. H. Szewczyk

13. Psychoterapeuticky tyden v Lindau.

Od 29. dubna do 11. kvétna 1963 bude se v Lindau jiz po tFi-
nacté konat ,Psychoterapeuticky tyden®. Hlavnimi tématy to-
hoto tydne jsou: ,Clovék mezi nemoci a zdravim*, ,Otazky
sexuality® a ,,Psychoterapeutickd praxe*. Vedle referatové éasti
programu bude téz provadén vycvik v autogennim tréninku,
hypnéze, koncentraéni pohybové terapii a dechové terapii.
V ramci Psychoterapeutického tydne je rovnéz planovan semi-
nar o vykladu snti z hlediska klinicky psychologického. Podrob-
ny program je mozno obdrZet od dr. Helmutha Stolze, Sekreta-
riat der Lindauer Psychotherapiewoche, Miinchen 27, Adalbert-
Stifterstrasse 31.

45



)

INFORMACE, OZNAMENI CLENUM )

70 let prof. dr. Viléma Chmelare.

19. listopadu 1962 oslavil ¢len korespondent CSAV a nositel
vyznamenani ,,Za vynikajici praci“ a ,Radu prace“ prof. dr.
Vilém Chmelaf, vedouci katedry psychologie a pedagogiky filo-
sofické fakulty UJEP v Brné své sedmdesdté narozeniny.

Tém, kdo s profesorem Chmelarem denné Zziji a pracuji, se
vSak zda, Ze béh Casu se od jeho pétaSedesatin obratil. Kdo zna
jeho pracovni plany, kdo vidi, jak jeho tvarcich sil neubyva, ale
jak se naopak v poslednich létech pfimo nasobi jeho védecko-
vyzkumna a védeckoorganizatorska ¢innost, ten se nemize ta-
kovému dojmu ubranit.

V dneSnim pripomenuti tohoto vyznamného jubilea naSeho
predniho — vskutku ¢eskoslovenského ucitele psychologie (jeho
zaci pusobi jako psychologové nejen na Moraveé, ale i v Cechach
a na Slovensku) se nebudeme zabyvat analyzou a hodnocenim
jeho védeckého dila. To bude predmeéetem zvlastni studie ve
slavnostnim Shorniku praci filosofické fakulty UJEP v Brné,
Kktery t. ¢. pfipravuji jeho Zici a pratelé do tisku. Zde se po-
kusime nacrtnout obraz jeho prace jen v obecnéjSich rysech
a poodhalit alespon cipek z toho, jaky Zivot a nazory profesora
Chmelare jsou skryty za 220 publikovanymi pracemi, za nékolika
desitkami jeho nejriznejSich (védeckych, politickych, pedago-
gickych) funkei, za jeho hodnosti ¢lena korespondenta CSAV
i za jeho vysokym statnim vyznamenanim.

Prof. Chmelaf je nazornym prikladem toho, Ze pro duSevniho
pracovnika je kazda spolecensky urcena hranice pro sebezaslou-
zenéjsi odpocCinek hranici umélou.

Tak napf. je v soucCasné dobé koordinitorem tkolu XIV-2-2
Statniho planu vyzkumu ,,Psychologické zaklady vychovy v ko-
munistické spole¢nosti” a sdm reSi v rameci tohoto tkolu samo-
statny dil¢i veédeckovyzkumny problém. Dale je hlavnim redak-
torem pripravovanych celostatnich udebnic pedagogické psy-
chologie a obecné psychologie. Pod jeho vedenim byl pravé
v poloving t. r. dokonéen a pfedén do tisku preklad RubinStej-
novych Zaklada obecné psychologie. Vedle t&chto &innosti se
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intenzivné vénuje experimentédlnimu vyzkumu vniméni a pozor-
nosti, priCemz pouziva vlastnich originalnich metod vyzkumu.
Vysledky této své prace zverejnil na zahrani¢nich mezindrod-
nich sjezdech (Bon 1960, Kodan 1961).

Mnoho energie vénuje organizatorské praci. Je ¢lenem Vé-
deckého kolegia pro pedagogiku a psychologii v CSAV, &lenem
védecké rady Psychologického laboratoria SAV v Bratislavé,
¢lenem védecké rady Pedagogického ustavu J. A. Komenského
CSAV v Praze, ¢lenem védecké rady Vyzkumného Gstavu peda-
gogického v Praze, ¢lenem vyboru Cs. psychologické spolec-
nosti, pfedsedou pobocky Cs. psychologické spolecnosti v Brné
atd.

Z mnoha vyznamnych funkci a cCinnosti, které profesor
Chmelar vykonaval v predchozich létech, je tfeba vzpomenout
10letého obdobi (po r. 1948), kdy nepretrzité zastaval funkci
dékana nebo prodékana filosofické fakulty UJEP v Brné a kdy
se vyznamné zaslouzil o rozvoj rady obora na této fakulte.
Stejné zasluhy ma profesor Chmelar o dalSi budovani Psycholo-
gického ustavu na filosofické fakulté (fizeni prevzal po prof.
M. Rostoharovi) a o rozvoj katedry psychologie a pedagogiky,
kterou zalozil.

Zaci profesora Chmelafe nemohou na néj nevzpomenout, aniz
by zaroven nemysleli na experimentalni metodu v psychologii.
Profesor Chmelaf nikdy neustoupil pred tlakem, ktery na psy-
chologii vyvijeli v obdobi kultu osobnosti zvlasté nékteri peda-
gogové a filosofové — aby totiz byl psychologicky experiment
nahrazen tzv. , pozorovanim“. Vedle védeckych zdlivodnéni ne-
zbytnosti psychologického experimentu dodnes profesor Chme-
laf s humorem ftikava: ,Pozorujte na mezi pampeliSku treba
100 let. Chtél bych vidét toho pozorovatele, ktery zjisti napft.
o fyziologii jejiho ristu jen tim, Ze se na ni bude divat, za
100 let vice zakonitosti nez za rok. Podivejte se, kolik pedagogt
ypozoruje« denné dité. A co vime o Ceském nebo slovenskem
ditéti? A jaky to mé prinos pro védecké poznani?“
~ Organizacni Cinnost profesora Chmelafe v psychologu at uz
na pudé CSAV nebo Cs. psychologické spoletnosti, Je az Gzkost-
livé prosta Jakychkohv osobnich nebo lokalnich zajmi. Profesor
Chmelatf ma vzdy na mysli celospoleenskou uziteénost psy-
chologie.

-V poslednich 15ti letech proz11 profesor Chmelar velkou ¢ast
svého Zivota na cestdch mezi Brnem a Prahou. Vyjma letni do-
volené jezdi z titulu svych funkci témeér tyden co tyden do
Prahy. Mnohdy se stava, Ze tuto cestu vazi vlakem C¢i letecky

-
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dvakrat i tFikrat tydns. PFesto, Ze pii takovémto zatizeni mel
v nékterém obdobi pedagogicky tvazek vétsi nez 2Q hodmv ty-
dné, nikdy se nestalo, aby vynechal nékterou ze §vych. slung:
nich cest nebo prednasek. Na pozadi této skutecnosti zvlvaste
jasné vynika obdivuhodné usili a Zivotni sila prof. Chmelare.

Stejné silnd jako jeho laska k praci a Fouha .po.vgdef:vlfem
poznani je laska k prirodé. Neni snad v okoli Brna jediné vysiny,
na niz by profesor Chmelai* aspoii chvili ngposedel, nezaghval se
do horizontu a pak se zde nepustil do prace, k.’Eerou stéle nosi
s sebou ve své nepostradatelné aktovce (fika ji ,duSevni Cin-
ka“). PFirodu neopousti ani v zimé. Stopy jeho lyZzi se kazdo-
ro¢né objevuji na svazich v okoli Brna. Ale jeho nejvetsi la‘skou
jsou Vysoké Tatry. Zajizdi do nich kaZzdym rokem, kazdy’ rok
vystoupi na Lomnicky $tit. A Tatry jakoby mu splacely lask.u
laskou. I kdyZ je sebehorsi podasi, odjizdi do Tater vzdy s opti-
mismem, Ze se mu prece pobyt vydafi a pak — aZ dosud kazdo-
rotné — dostaneme do ustavu listek: ,,Pocasi mi preje, rozhled
je krasny®.

Podobnym optimistou je profesor Chmelaf i ve svych nazo-
rech na budoucnost psychologie — na miru jejiho spoleCenské-
ho vyuziti pfi rozvoji socialistické spole¢nosti. Tento optimis-
mus vSak podmiriuje trpélivou a houZevnatou praci se strany
psychologl, spojenou s osobni kdzni a snahou vice davat nez
brat, s bojem vSech lidi proti byrokratismu, formalismu a so-
bectvi. V rozhovorech se studenty i spolupracovniky casto zdul-
raznuje, Ze pouha predstava nds do komunismu nepfenese. S&m
svou cinnosti, svym houzZevnatym pracovnim usilim je zejména
pro mladsi psychologickou generaci svétlym piikladem.

Prejeme Vam, vazeny soudruhu profesore, je§té mnoha léta
tvirci prace a hodné vnitni spokojenosti z jejich vysledku.

B. Barta.

; Zdrpje informaci o psychologickych diagnostickych metodéch.

UCelem tohoto pfehledu je pomoci nasim : Fi
sj;udiu psychologickych diagnos%ckich metod.p?k’li}é?rll%g%égg
upozornit na nekteré novéjsi publikace, které jsou dostupné
v I}Ezlalfskxch vgrejnych knihovnach.

Icovym zdrojem informaci jsou katalo 1, sa-
.(nécis_%a)tnle) bllbllograflq praci o testech (12), a Bgr};sg\sysri':olé’er?ﬁy
b nb'st' Olf ‘edm z nich zahrnuji popis i hodnoceni mnoha set

iagnostickych metod vydanych v anglickém jazyce. Kromé
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toho je v nich mozno najit také rozsahlé bibliografie k jednotli-
vym metodam. Kazdy z téchto svazku zachycuje produkei testd
za urc¢ité obdobi a doplnuje vzdy informace uloZené v predcho-
zich svazcich. :

U&ebnic a zadkladnich pFfirucek je v oblasti
psychologické diagnostiky cela rada. Nejdalezit€jsi z nich jsou
prace Americké psychologické spolecnosti (1), Anastasiové (2),
Cronbacha (9), Delaye, Pichota a Perse (10), Dubossona (11),
Guilforda (14), Hiltmannové (17), Lossena (19), Meiliho (21),
Rapaporta (23), Sterna (28) a Vernona (33). Nejzakladnejsi in-
formace o jednotlivych Gastéji uZivanych metodach poskytuji
nasledujici prameny: Raveniv test ,Progresivni matrice” (18),
Wechslerovy zkousky (34), Rorschachiv test (4, 5, 16, 22, 25,
27, 35), Rosenzweigliv test (26), Szondiho test (29), Tematicko-
apercepéni test (20, 24), Wartegguv kresebny test (3, 31), Tra-
merav Biicherkatalogtest (32); vyvoj motoriky je z diagnostic-
kého hlediska zachycen v knize Gollnitzové (13); o psychomoto-
rickych osobnostnich testech je rozsihle pojednano Takalou
(30); projekéni kresebné testy rozebira velmi ddkladné Ham-
mer (15). |

Informace o novych testech pfindSeji zejména Casopisy Dia-
gnostica, Educational and Psychological Measurement, Journal
of Consulting Psychology, Journal of Projective Techniques,
Personnel Psychology, Psychological Abstracts, Review of Edu-
cational Research, Test Service Bulletin a Zeitschrift fiir dia-
gnostische Psychologie und Personlichkeitsforschung. Soupis
J. Milnerové v tomto ¢isle zprav oznacuje knihovny, kde jsou
uvedené &asopisy dostupné.
" Vlastni psychologické diagnostické metody vcetné manuala
je mozno u nas studovat v Psychologickém ustavu KU. Archiv
tohoto tstavu obsahuje toho ¢asu 550 zkatalogizovanych dia-
gnostickych pomicek. Tam je také moZno vypujcit si katalogy
testll ze zahrani&i i separaty novych praci z oblasti psycholo-
gické diagnostiky. J. Hoskovec.

Zakladni literatura o psychologické diagnostice.

1. American Psychological Association. Technical recommen-
dations for psychological tests and diagnostic techniques.
Washington: Amer. Psychol. Assoc., 1954 (Also in Psychol.
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Bull., 1954, 51, No. 2, Pt. 2.) (Psychol. Gstav KU — jen ve

studovne ; i i
2 Zr?astasi» )A., Psychological testing, New York: Macmillap,

5 : E 19645 .

3. Ilag?geggSPAIY Der Waitegg-Zeichentest als Buntversuch,
Minchen: UNI-Druck, 1959 (CSAV F 32849)__ .

4. Bohm E., Lehrbuch der Rorschach-Psychodiagnostik fijp
Psychologen, Arzten und Pi#dagogen, Bern: Huber, 1951
(LK: K 9597). o SERE P "

o. Bochner R., Halpern F.,; The clinical application of the Ror- 3
schach Test, New York; Grune, 1945 (PsKa: P-4-235) .

6. Buros O. K., ed., The third mental measurements yearbook,

New Brunswick, N. J.: Rutgers University Press, 1949
(Psychol. Gstav KU — jen ve studovné)

7. Buros O. K., ed. The fourth mental measurements year-
book, Highland Park, N. J.: Gryphon Press, 1953 (Psychol.
ustav KU — jen ve studovné) .

8. Buros O. K., ed., The fifth mental measurements yearbook,
Highland Park, N. J.: Gryphon Press, 1959 (Psychol. Gstay
KU — jen ve studovné)

9. Cronbach L. J., Essentials of psychological testing, 2nd ed.,

New York: Harper, 1960 (CSAV: E 19826)

10. Delay J., Pichot P., Perse J., Méthodes psychomeétriques
en clinique. Test mentaux et interprétation, Paris: Masson
a. Cie, 1955 (CSAV: E 16201)

11. Dubosson J., Le probléme de I'orientation scolaire, Neu-
chatel-Paris: Delachaux a. Niestle, 1957 (SPKK I1-45201) |

12. Goheen H. W., Kavruck S., Selected references on test |
construction, mental test theory and statistics (1929—1949), -
Washington, D. C.: United States Civil Service Commission,
1950 (UK: F 4542) :

13. Gollnitz G., Die Bedeutung der friihkindlichen Hirnschadi-
gung fir die Kinderpsychiatrie, Leipzig: Thieme, 1954
(PsKa: P-6-598) :

14. Guilford J. P., Psychometric methods, 2nd Ed., New York:
McGraw-Hill, 1954 (CSAV: E 11606)

15. Hammer E. F., The clinical application of projective draw-
ings, Springfield: Thomas, 1958 (LK: K 21203)

g 16. Halpern F. A., A clinical approach to children’s Rorschachs,
New York: Grune and Stratton, 1953 (CSAV: E 11267)
17. Hiltmann H., Kompendium der psychodiagnostischen Tests,

Bern und Stuttgart; Huber, 1960 (Psychol. tstay KU — jen
ve studovng)
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18.

¥O

20.

21.
22.

23.

24,

2.

26.
29¢
28.

29,

30.
31.

32.

Hornowski B., Analiza psychologiczna testu percepcyjnego
,Progressive Matrices” J. C. Ravena, Warszawa: Pan. wyd.
naukowe, 1959 (PsKa: P-260/60)

Lossen H., Einflihrung in die diagnostische Psychologie
(Moghchkelten Grenzen und Probleme der psychologischen
Begutachtung und Beurtellung) Stuttgart-Bad Cannstatt
1955 (Psychol. Gstav KU — jen ve studovne)

Magnusson D., A study of ratings based on TAT, Stock-
holm: Swedish Council for Personnel Administration, 1959
(UK: G 52696)

Meili R., Lehrbuch der psychologischen Diagnostik, 3. Aufl.,
Bern: Huber, 1955 (LK: K 22310)

Mons W., Principles and Practice of the Rorschach Per-
sonality Test, London: Faber, 1947 (PsKa: P-4-406)
Rapaport D., Diagnostic psychological testing, Chicago: The
Year Book Publishers, 1946 (PsKa: P-5-871)

Reutt J., Reuttowa N., Badania osobowosci metoda TAT -
Murraya, Warszawa: Pan. wyd. naukowe, 1960 (PsKa:
P-250/60) -

Rorschach H., Psychodiagnostik, Methodik und Ergebnisse
eines Wahrnehmungsd1agnostlschen Experiments (Deuten-
lassen von Zufallsformen), 7. rev. Aufl., Bern: Huber, 1954
(LK: K 95733)

Rosenzweig S., Psychodlagnosm An introduction to the
integration of tests in dynamic clinical practice, N. Y.:
Grune & Stratton, 1953 (PsKa: 52/60)

Schneider E., Psychodiagnostisches Praktikum fiir Psycho-
logen und Padagogen Eine Einfiihrung in H. Rorschachs
Formdeuteversuch, 4. Aufl Bern; = Huber, 1952 (LK:
K 10984)

Stern E., Die Test in der kllmschen Psychologie, 2 Bénde,
Ziirich: Rascher, 1954 (LK:K 19066)

Szondi L., Experimentelle Triebdiagnostik. Bern: Huber,
1947 (PsKa: P-6-558)

Takala M., Studies of psychomotor personality tests, Hel-
sinki: Suomalaisen Tiedeakatemian Toimituksia, 1953 (UK:
38 C 69, ser. B. Nide 81/2).

Takala M., Hakkarainen M., Uber Faktorenstruktur und
Validitat des Wartegg- Ze1chentests Helsinki: Suomalaisen
Tiedeakatemian Toimituksia, 1953 (UK: 38 C 69 81/1)
Tramer M., Der Biicherkatalogtest als charakterologisches
Priifmittel, Ziirich: Rascher Verlag, 1952 (PsKa: P-2-312)
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33. Vernon P. E., Personality tests and assessments, London:
Methuen, 1957 (CSAV: F 42086)

34. Wechsler D., The measurement of adult intelligence, Balti-
more: Williams and Wilkins, 3. ed., 1950 (PsKa: P-5-749)

39. Zulliger H., Einfiihrung in den Behn-Rorschach-Test, 2,
Aufl.,, Bern: Huber, 1946 (LK: K 6693) v

Vysveétlivky zkratek:

CSAV — Zakladni knihovna, Narodni ti. 5, Praha 2

LK — Lékarska knihovna, Sokolska 32, Praha 2

PsKa — Knihovna psychol. katedry, Hrad¢anské nam. 5,
Praha 1 :

PsU  — Psychologicky Ustav, Hrad¢anské nam. 5, Praha 1

SPKK — Statni ped. knihovna J. A. K., Mikulandska 5,
Praha 1

UK — Universitni knihovna, Klementinum, Praha

Tests in Print.

The Gryphon Press, Highland Park, N. J., 1961, 479 s.

Tato obsazna bibliografie testd pouZivanych v psychologii,
zvlasté v oblasti pedagogické a ekonomické, vydana reditelem
Institute of Mental Measurements pri Statni université v Rut-
gers, prof. O. K. Burosem, je vysledkem jeho dvacetileté
prace s nekolika spolupracovniky. Zpravy o testech byly do-
dany vice nez Ctyrmi sty organizacemi, které testy vydavaji
nebo distribuuji. Kniha informuje o vSech testech, které je
mozno nyni dostat, i o testech, které jiZ v prodeji nejsou. Je
klasifikovanym indexem a doplikem osmi velmi rozsahlych
publikaci ,Mental Measurements Yearbooks“, vydanych tymz
autorem mezi léty 1933 a 1959, a zahrnujicich seznam i recense

testd i pribuzné literatury publikované v anglickém jazyce. Ob- -

sahuje technické pouceni pro uZiti psychologickych diagnostic-
kych pomucek ,Technical Recommendations for Psychological
Tests and Diagnostic Techniques“, ptvodng uverejnéné v céa-
sopise , Psychological Bulletin“ (sv. 51 &. 2, &ast 2, 1954) Ame-
rickvou psychologickou spole¢nosti. Dale jsou zde pretiSténa
pouceni o vykonovych testech ,Technical Recommendations for
Achievement Tests“, vydana Narodni radou pro pedagogicka
mereni (National Council on Measurements Used in Education)

a Americkou spole¢nosti pro pedagogicky vyzkum (American
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Educational Research Association) v r. 1955. Publikace je opat-
#ena seznamem vydavatell a nakladatelq, ktefi maji na uvedené
testy copyright a dale abecednim seznamem testl podle jejich
nazva. Je to nezbytna prirucka pro odborné pracovniky v oboru
diagnostickych pomucek; je dosaZitelna ke studiu v Dekumen-
tatnim oddéleni Psychologického dstavu Karlovy university
spolu s tfemi poslednimi svazky ,Mental Measurements Year-
books*. J. Milnerova.

,Educational and Psychological Testing“
REVIEW OF EDUCATIONAL RESEARCH, sv. XXXII, €. 1

Odborny &asopis ,Review of Educational Research®, ktery.
vydava od r. 1931 Americka spoletnost pro vyzkum v oblasti
vychovy (American Educational Research Association), je véno-
van periodickym prehlediim hlavnich Gseku pedagogického vy-
zkumu. Tento Casopis je prfistupny v Pedagogicke knihovné
v Praze.

Shora zminéné &islo se zabyva hodnocenim literatury o tes-
tovych metodach a vyzkumem za posledni t¥i 1éta (1959—1961).
Jde o stati, které tvofi vhodny doplnék ke knize O. K. Burose,
o niz rovnéz v tomto &isle ,,Zprav* pfindSime zvlaStni zminku.
Cenné bibliografie, které dopliiuji jednotlivé staté, jsou dobrou
pomuckou k ziskdni podrobnéjsi informace o pojednavané pro-
blematice. J. Milnerova.

Vyzva.

7adame zdvorile ¢leny Cs. psychologické spoleénosti, kteri
pracovali nebo pracuji s metodami skupinové psychoterapie,
psychodramatu, pfipadné s jinymi vychovné psychologickymi
metodami ve skupiné nebo ktefi maji vazny zdjem o préaci s té-
mito metodami, aby se pisemné prihlasili na adresu: Dr. Hugo
Siroky, vedouci Opavského psychoterapeutického krouZku pri
Pobotce Cs. psychologické spoleénosti v Brné, Psychiatricka
1éCebna, Opava. :

Dr. Hugo Siroky byl vyzvén pfedsedou International Council
of Group Psychotherapy prof. Morenem, aby u nas zajistil re-
ference o skupinovych metoddch a o pracovnicich, ktefi jich
pouZzivaji.
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Doporudujeme zdjemcim, aby vyuzili této formy mezin4s-

rodni vymeény zkuSenosti.

Za Pobocku Cs. psychologické spole¢nosti v Brné
B. Barta, tajemnik.

Pokyny pro prispivatele.

»Zpravy CSPS“ otiskuji referaty o ¢innosti jednotlivyich slo-
zek Spolecnosti, zpravy o zdvaznéjSich akcich a jednanich
usporadanych v oblasti psychologie nebo jinych ptibuznych
oborty, vCetné struénych resumé jinde nepublikovanych re-
feratd a zavaznych diskusnich prispévkl zde prednesenych.
Dale ,Zpravy“ uverejnuji bibliografie nasi i cizi psycholo-
gické literatury, zprdvy o psychologickych pracovistich,
informace o psychologickém ruchu v zahrani¢i a jiné pro
nasi psychologickou vefejnost uZitedné informace a ozna-
meni. - :
Prispévky zasilejte ve dvou exemplafich vyhotovenych po-
dle ebvyklych edi¢nich norem: strojopis na jedné strané ne-
barevného papiru format A4, ob- fadku s $irSi zalozkou po
levé strané; 30 radek na srtanku, asi 60 Ghoza v Fadce.
Poznamky pod Carou uvadéjte pfimo v textu a vyrazné je
vydélte. Vzor:

»- - - Pokud tento pfistup lze povazovat za adekvatni dané
otazcel)*

YNz praci ..

Pokud by se uvadéla uZita literatura, tedy v abecednim po-
radku na konci ¢lanku. M

Prispévky pro ,,Zpravy“, jakoZto publikaci uréenou &lentim
Spolecnosti a poskytovanou jim zdarma, nesmeéji byt podle
smernic CSAV honorovény.

Redakce ,,Zprav'CSPS“ si vyhrazuje pravo zkratit podle po-
treby rukopis a provést redakéni Upravy. Redakce.

Ustfedni vybor ptijal v r. 1962 tyto nové &éleny CSPS:

prom. psych! Beran Vladimir
prac.: KUNZ, Liberec
byt: Liberec, Havlitkova 11
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prom. psych. Bicek Jaroslav

Pedagogicky Institut, Ceské Budéjovice

byt: Suché Vrbné, Sokolska 242

Bo§ Petr, prom. détsky lékar

prac.: DPL, Oparany

byt: Opafany, ¢. 121

Paed. dr. Burian Jaroslav

prac.: DPL Oparany

byt: Oparany, DPL

PhDr. Drozen Vladimir

prac.: Lékarska fakulta KU, Hradec Krédlové (Kyberneticky kabinet)
byt: Hradec Kralové, tf. Obranci miru 1210

Hanzalova Marie

prac.: KUNZ — Ceské Budg&jovice

byt: LiSov €. 163 u Ces. Bud&jovic

prom. ped. Hubaczkovéa Bohumila

prac.: Pedagogicky institut, Jihlava, Tolstého 16

prom. ped. Ja'k1 FrantiSek
prac.: ZVIL, Vychova uéiit, metodické odd., Plzeni
byt: Plzen, tf. Budovatelu 17

PhDr. Kanka Zdenék
prac.: Psychiatrickd lécebna, Praha-Bohnice
byt: Praha 2, Karlovo nam. 4

Kobliha Vaclav

prac.: v. G. 3268, Politické oddéleni, Bechyné
byt: Bechyné, Na Libusi 458
prom. ped. Ko dy m Miloslav .
prac.: Pedagogicky Institut, Ceské Budé&jovice

byt: Ceské Budé&jovice, Dukelska 7

prom. psych. Kohoutek Rudolf

prac.: Dé&tsky domov (tFidici), Vodiany

byt: D&tsky domov (tfidici), Vodnany

prom. psych. Kotaskova Jarmila

prac.: Ustav hygieny (odd. hygieny Skolni) Praha 10, Srobarova 48
byt: Praha 4 - Kr¢, ul. Antala StaSka 984

prom. ped. Kuéera Viclav \ :

prac.: OUZ (odborné udeli§t& Zeleznitni) Plzefi, Zelezni¢ni 7

byt: Plzeti, Bozkovska 57 %

PhDr. Librova Eva 3

prac.: Vyzkumny uUstav vystavby a architektury, Praha 1 - Mal4 Strana,
\  Letenska 3 sk

byt: Praha 10, HradeSinska 32

PhDr. Patcha FrantiSek

prac.: Ustav dalkového vzd&lani uditeld, Ceské Budéjovice

byt: Ceské Budé&jovice, Griinwaldova 772/1c

prom. psych. Sedladkova MiluSe

prac.: Pedagogicky Institut, Ostrava

byt: Oticka 1, Opava

prom. psych. Sapo8nikovéa Olga

prac.: Psychiatrické odd. fakultni polikliniky KU, Praha 2, Karlovo n. 32
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PhDr. S81édr Jifi

Détska psychiatricka lé¢ebna Opafany

byt: Tabor, Pod nemocnicich 2221

PhDr. S1édrova Marie

prac.: DPL Oparany

byt: Tabor, Pod nemocnici 2221

PhDr. Velkoborsky Jan 3

prac.: KUNZ, Psychiatrickd klinika, Plzefi, Dukelska 69
byt: Plzen, Stehlikova 8

prom. psych. Vesel & Véra s
prac.: KUNZ, dé&tska psychiatrie, Hradec Kralové
byt: Brno - Reckovice, Zitna 26

Vyborem Slovenské psychologické spoleénostivv r. 1962 pri-
jati a Gstfedné evidovéni v Cs. psychologické spole¢nosti byli:

prom. psych. Beniak Ludovit
prac.: Domov mladeZe, Bratislava
byt: Domov mladeZe, Bratislava

prom. ped. Gnoth Eugen

prac.: Pedagogicky InStitut, Nitra
byt: Nitra, VysokoSkolska 7

prom. psych. Greisinger Jaroslav
prac.: MUNZ, Bratislava

byt: Bratislava, Zborovska ul. & 7

prom. psych. Gronsky Andrej
prac.: Matica slovenska, Martin
byt: Martin, Stalinova 96

Halmiova Olga
prac.: Statne pedagogické nakladatelstvo
byt: Bratislava, Holubyho 12

PhDr. Horfidkovéd-Skretova Kveta

prac.: Dietsky lieCebny tstav Solisko, Strbské Pleso
byt: Dietsky lieCebny tustav Solisko, Strbské Pleso
prom. ped. Jozaf Milan

prac.: Pedagogicky Institut, Nitra

byt: Starova 26, Nitra

prom. ped. Knotek Stefan

prac.: Pedagogicky Inst:tut, Nitra

byt: Nové Zamky, Petofiho ul., blok C

Koday Jaroslav

prac.: Pedagogicky InStitut, Ban. Bystrica

byt: Banska Bystrica, Trieda SNP &. 73

prom. psych. Kolényi Eugen

prac.: KNT Podunajské Biskupice

byt: Bratislava XI, Zborovski 10

prom. ped. Kovacs Zoltan
prac.: Pedagogicky In§titut, Nitra
~ byt: Stdrova 4, Nitra
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PhDr. Kriian Julius
prac.: Pedagogicky InsStitut, Banska Bystrica
byt: Banska Bystrica, ul. 9. méja, ¢ 6

prom. psych. Kurilova Katarina
prac.: Domov mladeze
byt: Bratislava, PusSkinova 4

Kuruc Alojz
prac.: Matica slovenskd, Martin

byt: Martin, Pribinova 13

prom. psych. Kuruc Julius
prac.: Ustav hygieny prace a chorob z povolani
byt: Bratislava, tr. Cervenej armady &. 34

PhDr. KvaSnidkova Helena
prac.: ONV odbor Skolsky, KoSice
byt: KoSice, Solovjevova 31

prom. psych. Meriaé¢ Ivan

prac.: Stat. kapele Rajecké Teplice, neuropsychiatrické odd.
byt: Rajecké Teplice, LieCebny tstav

prom. ped. Ole jar FrantiSek

prac.: Psychologicka vychovna klinika KoSice

byt: KosSice, Leninova 85, blok C

prom. psych. Poladkova Magda

prac.: OUNZ-Nitra, Psychiatricié oddelenie
byt: Leninova tr. 120, Nitra

prom. psych. Senka Jan

prac.: Tesla-Orava n. p., Niznd nad Oravou
byt: Gajany 824, Bratislava — vidiek

SpiSiakova Anna

prac.: Stred. zdravot. $kola MUDra I. Hélka Bratislava, Klobouénicka €. 3

byt: Bratislava, Steinerova 26

prom. psych. Sintajova Lygia
prac.: OUNZ Dunajska Streda
byt: Dunajské Streda, Nemocnice





