v

0
i

ol
e.'m"

t

VY
cholc
i

kad

psy

a

e

%
eénos
ské

ovensk
spo

L
kosl
pii Ceskoslove

(
Ces






v

¥ :7,

OBSAH 4

I. sjezd Csl. psychologt a sjezdova rezoluce . . 0 L ) B 5. A
Pracovni porada o uZiti psychologie ve strojirenstvi a Zelezniéni dopravé 8 ; ,
Pracovni porada o psychologickém vychovném poradenstvi- 1278 &
ZPRAVY Z USTREDI \ )
Z Cinnosti tustfedniho. vyboru éSP‘S : 14 - ‘
Plan prace CSPS na rok 1962 . 14 o |
Sekce teoreticko-metodicka - 16 o
Sekce pedagogické psychologie . by \f
Sekce zdravotnicka 19 A
Sekece elkoniomicldl s e ia b (S gl iy s e R e |
~Slovenska psychologicka spoloénost et / Wbt é
Zprava,o SInnostiswybotiyi. /L i i s We s e A e
Plan prace/SPSmuisje 09621 U Bl U0 e gl 1
Plan préace odbornych sekei sekeii o gt wit (05 ) HERIESR SR i b o ¢

Postgradualne §k01en‘ie psychologov v Bratislave . . . . . 98
Pracovna porada psychologickych pracovnikoy i aiL sl i 1099
Pobotka CSPS v Brné . Y LR S Sk b R
Terminovy plén vétsich akci &s. psychologti na r. 1063-ihe | @ R

.._' P T S
i T N R

1
ZPRAVY Z OBLASINICH SKUPIN CSPS =
0S, v\ Praze (010 iisi A e i i
7 08 wBlantic . i Al S e i
0S; y' Wstidn, fLabem: vy (e AL ot
OS v Hradci Kraloveé. . /. . .)‘” s
OS v HayliCkové Brodé | . . G4 . -
08 v KromeRizi/ &0« Ll L s - s
OS v Bratislaggi& o/ 4L G O g0
08w, Ziling. it il j s i b
08 v . Kosielchil: " (550 Y T 5y
-;‘J'_ | A // } i’ 1 v’ ; &
Z PSYCHOLOGICKYCH, PRAC,O‘VIS'I"’g w : | : -
Oddéleni pedagogické [b.sycholggie;PU J. A. K. CSAV .
Psychologicky ‘Gstayv KU . . . . . . .
/s ‘ﬁ
Y ?"‘) : ¥ \"; y { g N




ZAHRANICNI OKENKO

XIV. mezinarodni kongres pro uZitou psychologii . . . . .
Seznam mezinarodnich sjezdG a konferenci na r. 1962—63.. . vy
Z nfvstevy v Anglii o m LG a  LReEE S e
Publikace o psychologii v USA . . . ' n b A iy 4 e A

0. I. Skorochodové kandidatkou psycholog. ved_.(  . i
INFORMACE, 0ZNAMENI CLENUM St s b by
K Zivotnimu jubileu prof. Dr. J. Dolezala . . . . . '
f , Prehled vybranych akci Cs. lékarske spolecnost1 J5 E. Purk.yné prq('
V rok 1062 TR Lt e e bl SR :
, Novi Elenove CSPS ., | '/, - wig LI A tiis el i S
? Stdlen] redakce TR, U K A e
BIBLIOGRAFIE | T ,
: KniZni a casoplsecké pubhkace z oboru psychologi
4 3 ¢ Sazyces. o | g s _‘  0l
; Novinky polské psychologxcké hteratury A

Novinky némecké ‘psychologické llteratuﬁy}‘(ﬁ ,
Rakousko) W G TR RS A T R R i el R

PRILOHA = :

iy Seznam psychologlckych dmgnbstlckych p
; v archivu Psychologxckého ustavu KU




I. SJEZD CS. PSYCHOLOGU

.~ Ceskoslovenska psychologicka spolecnost pfi CSAV uspora-
. dala v Praze ve dnech 14.—186. prosince 1961 L. sjezd csl. psycho-
. logt. Jednani, které probihalo vesmés v plénu, se zidastnilo na
.~ 350 pracovniku z oboru psychologie a pribuznych védnich dis-
- diplin — pedagogu, filosof, fysiologl a 1ékar.
Program tvorilo 36 referatu zabyvajicich se prevazné zaklad-
- nimi ideologicko-teoretickymi a metodologickymi otdzkami sou-
‘casné psychologie a dale metodickou problematikou naseho psy-
. chologického vyzkumu.
. Ukoly a cil sjezdu objasnil v zahajovacim pro;jevu predseda
' _= SGSPS prof Dr J. Dolezal. Zduraznil, Ze sjezd ma predevSim pri-
- spét k upresnem a konkretizaci ukold €s. psychologie vyplyvaji-
. cich ze zavért XXII. sjezdu KSSSR o budovéani komunistické spo-
. leCnosti. ZeJmena Jde 0 Ucast psychologu pri védeckém rozpraco-
i vani zasad spravné Vychovy, pri zavadéni nové techmky vV pra-
" myslu a pfi zkvalitnéni péce o zdravi &lovéka. Sjezd ma ukézat,
zda naSe psychologle dosahla potrebného vyzkumneho predstlhu
~a proverit JeJI metodickou pfipravenost k GispéSnému reSeni téch-
- to potfeb nasi spolecenské praxe.
k- Hlavni referat prednesl prof. Tardy na téma ,,Aktualm ideo-
. logické a metodologické otdzky psychologie”. Autor v ném po-
Jednaval o filosofickych zékladech psychologie, o jejim zaclenéni
‘v systému véd a zhodnotil vyznam riznych metodickych pristupt
pro pokrok psychologického vyzkumu.
4 Nasledoval koreferat Dr D. Kovace, C. Sc., ktery odliSil za-
] kladm psychologicky vyzkum od vyzkumu aphkovaneho a zabyval
' se metodologickymi problémy prveho z nich.
: Dalsi zasadni referaty byly zaméreny jiz k dil¢im aplika¢nim
’;_ oblastem — zdravotnické, pedagogické a ekonomické: Doc. R.
- Koneény ,Nékteré aktualni problemy teoretické zakladny vy-
- zkumu ve zdravotnické psychologii“ a Dr J. Srnec ,Duraz na
- Jjednotlivy pfipad v Klinickém vyzkumu®. K tématu , Aktualni
' problémy vyzkumnych metod v oblasti pedagoglcke psychologie®
. referovali prof. V. Chmelaf, ¢len korespondent CSAV, prof. Lin-
~ hart a doc. T. Pardel; doc. E. Holas pojednal o metodologickych
~ problémech vyzkumu poznavaclch procesu.
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Za ekonomickou sekci referoval Dr Zb. Bures ,,0 aktuélnich
otazkach rozvoje ekonomické psychologie” a I?F J. Ruzitka
,,K metodologii psychologickéhov rqzvboru.pracc’)vni Ccinnosti*, “

Sjezdového jednéani se aktivné zucgstr‘l‘ll takfevakademik A.Kol- =
man dvahou ,,0 komunistickém c¢lovéku“, v niz byla zdaraznéna
specifiénost psychologické védy a problgmé}tlka osobnosti éloyé-
ka-budovatele komunismu, jakozto velmi vyznamny soubor tkolg

chologicky vyzkum. N
progfghou sﬁupisr’lu };vof'ily jednak desetiminutqvé referaty za- i
byvajici se aktualni metodickou problematikou rtizného konkrét-
niho zaméreni, dale sdéleni o nové vyvinutych metodach a prisi
spévky informujici o vysledcich vyzkuma zarazenych do stétniho',j
planu vyzkumu. B

Jednotlivé etapy zasedani byly vzdy zakonéeny Zivou diskusi

k prednesené problematice. ' s ‘3
Sjezd, ktery navazal na vysledky I. a II. pracovni konference -
Cs. psychologti (r. 1957 a r. 1959), zavr$il jednu z etap rozvoje és.
psychologie. Tato etapa byla v podstaté ujastiovanim vychozich
teoretickych a metodickych principd spravné veédecky fundova-
né psychologie a hleddanim prvnich nejvhodnéjsich cest jak po
moci pri reSeni budovatelskych tkold nasi socialistické spoleé:
nosti. Dosavadni vyvoj psychologické prace u nas byl vzdor mno-
ha prekazkdm, omyltim a t&Zkostem Uspesny. To nis opr
" hledét optimisticky vstfic i dalSim naro¢nym tkolim, jez
suji v rezoluci ptijaté I. sjezdem &s. psychologi, ktero
jeme v plném znéni. g

Podrobnéjsi zpravu o obsahu a pribéhu sjezdovych jedna
rrinese Casopis ,,Cs. psychologie, 1962, &. 9. i 3
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z'I. sjezdu €s. psychology, ktery se konal ve dnech 14.—16.

since 1961 v Praze.

Nasi Psychologové moho
k vypracovani védeckyc
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9. ke zkvalitnéni pracovnich podminek a k urychleni procesu
- pfemény prace v prvni potrebu cloveka,
ke zkvalitnéni zdravotnické péce,
védecka psychologie je dulezitou slozkou v utvareni védec-
kého svétového nazoru.

g

Dosavadni stale pokracdujici rozvoj €s. psychologie, ktery je
umoznovan nasSim socialistickym zrizenim, vytvoril jiz dobré
predpoklady ke splnéni téchto tkold, zejména po strance ideové
' a metodologické, jak ukazuje i jednani tohoto sjezdu.

NaSi psychologové jsou v praxi Uzce spjati s obory, jichz
predmétem je Clovék ve vychove, v preventivni a 1é¢ebné péci
ve zdravotnictvi a v ekonomii. Rozsah, v.némz psychologové po-
méhaji v téchto oblastech, vak zdaleka nevyhovuje tkolim bu-
dovani komunistické spoleénosti. Nedostatek odborné psycho-
logickych hledisek v péci o ¢lovéka o jeho zdravi, v jeho vychove,
v organizaci jeho prace, zmenSuje G¢innost opatfeni, ktera nas
socialisticky stat v téchto smérech provadi. Pouziti psycholo-
gickych poznatkll ve v&t§i mife by urychlilo rust produktivity
prace, usnadnilo vychovu budovatell komunismu a prispelo
k odstratiovani nékterych nedostatku vzajemnych vztahti mezi
lidmi, které zhorSuji podminky pro dosaZeni vysokeé uvédome-
losti vSeho obéanstva. )

Je proto treba, aby nase socialisticka spolecnost zajistila Cs.
psychologim podminky pro vyuZziti psychologie k urychlenému
budovani komunismu a prekonavdni obtiZi tohoto budovani.
K splnéni dkold, jimiz Cs. psychologie miiZze prispét nasi socia-
listické spoleénosti, je tieba konkrétne

1. zajistit komplexni vyzkum v oblasti psychologie vybudova-
nim chybéjieich a dobudovanim stavajicich slozek QSAV,

9. zlepsit materialni a kddroveé predpoklady veédecko-vyzkumné
prace v psychologii na vysokych Skolach, i :

3. urychlend zajistit predpoklady pro vyzkum ve vyvojové
psychologii po strance materialni, kadrové a organizacni a
roz§irit tyto piedpoklady pro vyzkum v pedagogické psy-
chologii, zejména zajistit pedagogicko-psychologicky vy-
zkum na experimentélnich Skolach, a to opét materialné,
kadrové a organizacCne, . ' |

4. zajistit postgradualni Skoleni odbornych pracovniki v. psy-
chologii kadrove, materialné a poskytnutim potrebného Casu,

5. zajistit v oboru psychologie podstatné zlepSeni v prisunu
védeckych informaci z celého syéta, v dovozu literatury i ve

|

{
\
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vydavéni informa¢nich material a zridit pri budoucim psy-
chologickém pracovisti CSAV vykonné. dokumentaéni stfe-
disko pro oblast psychologickych véd,

6. koordinovat praci psychologu v ramci socialistického t4dbora
a zintenzivnit styky a spolupraci se zahrani¢nimi, zejména |
socialistickymi psychology, .

7. pti celostatni i diléi koordinaci vedecké prace odborngch
psychologi ve zdravotnictvi, vychové a ekonomii zajistit'
materialni i ¢asové predpoklady pro plnéni stanovenych |
plant, —

8. stanovit kvoty posluchact pro studium psychologie tak, aby |
byla odstranéna disproporce mezi kvotami poslucha&t psy- -
chologie a potrebami praxe, ‘ 3

9. roz3ifit a zlepsit psychologické vzdglani ugiteli i ostatnich

vychovnych pracovnika ve Skoléach a ve zdravotnictvi,

10. stanovit normy pro zaméstndni psychologickych pracov-

nikd v institucich zdravotnickych a v institucich zabyvajicich
se vychovou mladeZe vyzadujici zvla§tni péde, e
11. organizovat ve velkych podnicich komplexni védecké kolek-
tivy slozené z techniki, hygienikd, fysiologi a psychologi,
které by pomahaly resit védeckymi metodami otazky zvvéeni
produktivity prace, vzdjemnych vztahu pracovnikt, Fizeni
E b wondaeannc s eimene bezpecnoetl S
aby byly pfenéé‘e’:}rlis ed r J;?Chto iolelctivi Je treba za

12. zajistit v ramci oks;es(l)ﬁcc; el?:m?sii)l;g S(Ziggdar‘stvi, o

13 zodbornéni komplexni pé&e o mladez, ity porad’?nqﬁv1

' tje Payetaloaraze a Brng instituce (v Bratislavs jiz exiss
za%Yval?f otétolg:(:k(?l Vsllcfilovna klinika), které by se vyzkumng

_ ) zkami mladeZe s vychovnymi nesnazermi

14, . zavés B i3 nymi nesnazemi,
§kolé§h,vy ucovani psychologie na vSeobecns vzdg&lavacich

PR NI 7ITT '
ACOVNI IL:SNR?DQ O VYUZITI PSYCHOLOGIE VE STROJI-
WIVI AV ZELEZNIENI DOPRAVE .

kovand 14. 6. a7 15. 6, v Plyni.

1] o T nyml I'ac )  ’ ' 8 }
IOBE RO donris. - 0V IIKY byla svolina sinicintio o ab i < o
| S Z8padoBesicoy opjpa P 0 @ ZAVodi V. 1. Léﬁfrf?%liagggm‘fh ’
Rt S \nl skuplnou Cs. ps»yChOIOgickéspo?éénggt}l,




pryni den byl vénovén navstévam psychologi na provoznich
pracoviétich seleznice a Zavodu V. 1. Lenina. Psychologové tak
méli prilezitost hloub&ji poznat praktické otdzky v jednotlivych
provozech. . ‘

Druhy den byl vénovan vlastnim jednanim. Uvodni referat
na téma Ukoly a zasady rozvoje ekonomické psychologie v 3.
pétiletém planu prednesl] predseda ekonomické sekce Zb. Bures.
podrobné zhodnotil soucasny stav aplikace psychologickych po-
snatkt v nasi ekonomii a ukazal realnou perspektivu a vyvojovou
linii do budoucnosti. Z kone¢nych cilti pak blize specifikoval tkoly
jednotlivych etap, které musi vyplyvat ze zdkladnich potreb spo-
le¢nosti..Na zakladé dosud ziskanyech zkudenosti formuloval take
hlavni zasady prace nasich ekonomickych psychologll. Za hlavni
glanek rozvoje ekonomické psychologie oznacil rozvoj aplikova-
ného vyzkumu, jehoZ vysledky by bylo mozno. v pomeérne kratké
dobé prevést do praxe a ktery by pomohl formulovat aktualni
teoretické problémy, které jsou predpokladem Gspésné praxe.

Nacelnik Plzefiské drahy J. Stehnij se ve svém projevu zaby-
val dosavadnimi vysledky a zkuSenostmi z vyuzivani psycholo-
gickych poznatki na Zeleznici. Konfrontoval nékteré nedostatky
. v 7elezniénim provozu s moznostmi psychdlogie pFi jejich odstra-
Aovani. Na zakladd takového rozboru dospél k velmi optimistic-
kému vyhledu pro uziti psychologie v Yelezniéni dopravé a poza-
doval pro konkrétni pFipady realizaci téchto moznosti. V zavéru
zdtraznil, ze se zelezni¢ni psychologie mize rozvijet jediné za
G¢inné podpory stranickych, mladeznickych a odboréfskych or-
ganizaci. ’ Py

Namastek reditele Zdvodt V. I. Lenina A. KaSe strucné cha-
rakterizoval naléhavé a odpovédné tukoly, pred kterymi jejich
zavod stoji. Uvedl, Ze mezi védami, jejichz vysledku je nutno ve
vétsi mife pri plnéni Gkolu vyuZzivat, je psychologie. Zduraznil,
e viak nemtze byt v pramyslové vyrobé aplikovana jen pro-
stfednictvim psychologickych pracovnikl, ale Ze se s ni musi
seznamit vedouci pracovnici, konstruktéri, jakoz i strani€ti a od-
boraisti funkecionari, V' zavéru uvedl navrhy na opatreni k roz-
voji pramyslové psychologie, ktere byly zahrnuty do usneseni.

Odborny psycholog ZVIL M. Mayerova podrobn& sezndmila
tastniky porady se svou praxi, ktera se tyka predevSim analyzy
povoldni s vyS§im Urazovym' rizikem, jako napf. profese jerdb-
nika. Referovala o svém zapojeni do komplexni brigady kultury
prace, ktera byla v podniku ustavena a ve které spolupracuje
s fysiology, hygieniky, estetiky apod. Vaznou zavadou v praci

‘9



psychologa je to, Ze jsou na ného klggi;li'i velmi rtiznorodé UkOIY’_“,;,
presahujici znacné jeho casove mc:z A, 7
s dvy Plzefiské drahy A. Velehradsky ve
Odborny psycholog spravy il o) o g Coll
=¥ - chazel z analyzy rozdild mezi uzitim ps.ycho-»
VDR le u a naSi soudasnou uZitou psychologii. Na
fogte o= k apltlil ’lslzgéh ze své kazdodenni prace ilustroval, jakym
pr ?ktfkrﬁche umf;;no naSe nové pojeti aplikovat pfimo v provozu.
1?())1111?{%2211 nil dobrou spolupraci s lékari a v zaveru podal pr“'ehleid: .
rozvoje zelezniéni psychologie v zahranlc{. : i
V diskusi vystoupila cela fada pracovnikd, z nich Jjenom mensi
¢ast byli psychologvé. VSichni zadali co nejuzsi spolupraoam S psy-%
chology a dusledné vyuZivani psychologickych poznatkd v praxi, |
Z diskutujicich je tfeba jmenovat prof. MUDr. Pithu z neurolo-
gické katedry KU, hlavniho bezpecnpstmho techr}lka Plzoeﬁs“m
drahy Jabornického, zdvodniho psychiatra ZVIL I'<‘,11{nu, primys-
lového estetika Smida, nadelnika ustavu Zelezni¢niho zdravo
nictvi MUDr. Vostatka, pracovnika ZVIL inZ. PospiSila a dalsi,
Pribéh jednani ukédzal, Ze podobné porady, organizované
oblastnimi skupinami jsou velkou podporou pro rozvoj psychc
logie v jednotlivych krajich a jsou ptilezitosti, pfi které se y
spolecné diskusi upfesni dalsi potieby rozvoje nasi psych
U prileZitosti této porady se konala schize vyboru i p
ekonomické sekce Cs. psychologické spole¢nosti, ktera p
nala a schvélila navrhy ptednesené v Gvodnim referaté jak
perspektivniho rozvoje ekonomické psychologie do r. 1980 i p
rozvoje ekonomické psychologie v tFetim pétiletém planu.




a dopravé, byly ukazany i obtize, které dosud brzdi rychlejsi roz-
voj psychologie na tomto Gseku spolecenské praxe.

Soutasny vyvoj nasi spolecnosti vyZaduje nejsirsi vyuziti ve-
deckych poznatku nejraznéjdich v&dnich obord, pfedevsSim téz
vyuziti psychologie. Z pracovni porady o vyuZiti psychologie ve
strojirenstvi a doprave vyplynulo, Ze Cs. psychologie pies viechny
vé teoretické vysledky nepronikla do naSeho Zivota do té miry,
jak by bylo zadouci, ZvlaSté na tseku hospodarského zivota je
aplikace psychologickych poznatkd teprve ve svych pocatcich.

Pro odstrandni dosavadnich nedostatkt a pro dalsi r0zZVO]
psychologie v ekonomické oblasti navrhujeme:

1. Doporucit hlavni referat predsedy ekonomicke sekce Dr
Burede jako smérnici pro rozvoj ekonomické psychologie ve pre-
tim pétiletém planu. _ '

2. Z¥idit pri vyboru ekonomické sekce smiSenou komisi z psy-
chologti a vedoucich hospodarskych pracovniku a pripadné ji roz-
sivit o pracovniky pfibuznych védnich obor®. Pozd&ji priclenit
tuto komisi k nékterému Gstfednimu Gradu. Jejimi tkoly by bylo
zejména: it - :

a) Informovat zainteresovana ministerstva o perspektivach
rozvoje ekonomické psychologie. Vyzvat ministerstva, aby pla-
novala vybudovani psychologickych pracovi§t v podnicich tak,
jak to jejich provoz vyzaduje. Timto zpusobem vytvoFit take
predpoklady pro dalsi roz8ireni psychologickych pracovisSt v Za-
vodech V. I. Lenina a CSD v Plzni.

b) Vyzvat jednotliva ministerstva a odborové orgény, aby
upozornily na moznost vyslat na studium psycholvogie vhodné
pracovniky z téch pracovist, kde jiz dnes vznika potteba psycho-
logovy pomoci. ; Ay L

c) Vytvorit administrativné-organizacnl ‘predpoklady pro
usporadani postgraduélniho studia ekonomickych psychologl do
30. 6. 1962. Doporugit, aby katedra psychologie KU byla poverena
organizaci tohoto studia. " X i

3. Vyuzit nékterych Casti tohoto USNESen @ podnétl z porady
jako podkladu pro jednani celostgtmho ‘vpsycholvqglckeho sjezdu,
ktery usporada Cs. psycholo-giclga. spolecnost pri Cgpiv :

4. Zahajit. jesté v tomto roce vystavbu p}‘acvov1ste aplikova-
ného vyzkumu s udkolem koordinovat cel_gstatne.s‘nahy o prak-
tické vyuziti psychologie v nasi ifzkonomu i neJIeQe pii Tech-
nicko-organizaénim yyzkumném ustavu strojirenstvi. e Ty

5, Doporuéit zFizeni komise pEf ministerstys o
psychologie v doprave a poveéfit ji zpracQ\{anlm a plnénim dkoly,
které uvedl ve svem referatumatelnik Spravy drahy s. Stehnij.

11
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6. Uvazit materialni i personalni vybaveni psychologickyeh;.

pracovit v Zavodech V. L. Lenina a CSD-SD na podkladé referata

I iteld t&chto podniku. e | .
Pregsglgxlzéfit komisi ve sloZeni schvaleném plénem p.orady, {by ?
usnéseni z této porady predlozila KV KS.C’a slggioxfala jeho plnéni k
a prosazovala uskutec¢néni jeho jednotllvych casti. -1

. Komise bude zvliSté povérena: . i
a) vydanim materialu z pracovnivporady 0 vyuziti psychologi,eﬁ.f
ve strojirenstvi a Zeleznicni dopraye, ol . ki i
b) dalSim rozpracovanim navrhu a pc')dnetu,,ktere vzesly z po-
rady a sledovanim jejich vyuziti v praxi, s e
¢) zajiSténim prenaseni dosud ziskanych poznatki z psycho
logickych pracovist na SD v Plzni a v Zavodech V. 1. Lenina do’
jinych podnikl v naSem kraji. ' . R
8. Ve vhodném casovém odstupu usporadat podobné porady
v dalSich krajskych méstech. , 2 S
(Usneseni bude zaslano vS§em odpovédnym pracovnikém, ktefi
se zuCastnili pracovni porady o vyuZiti psychologie v Zelezniéni '
dopravé a strojirenstvi.) : AN

ZPRAVA Z PORADY O PSYCHOLOGICKOM VYCHOVNOM
PORADENSTVE V BRATISLAVE. i



il
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antropologom, pediatrom, neuropsychiatrom a psycholégom, pri-

- Ctom hlavna realizacia prevychovnej prace ma zostat pedagogovi
. a skole.

Po nom vystupil akademik V. Chmela? s navrhom

perspektivneho planu vybudovania siete psychologického vychov-
ného poradenstva v CSSR.

Plan ma byt predlozeny MSK — komisii pre vychovné pbra-
denstvo. -
Siet vychovného poradenstva sa ma budovat etapovite a ma

byt vytvorena do r. 1980. Mala by zahrnovat 3 ¢lanky:

1. psychologické vychovné kliniky ako Ustredné pracoviska,
ktoré budu rieSit problematiku na najvyssej Grovni — teoreticky
i prakticky, 2. okresné poradne, 3. vychovni poradcovia na Sko-
lach, ktori budd rieSit konkrétne praktické pripady. Okresné po-
radne budd pracovat ako medzic¢lanky.

S budovanim tejto siete sa za¢ne najprv tam, kde st vytvo-
rené pre to uz urdité predpoklady kédrové i materidlne. V tejto
stvislosti upozornil akad. Chmelaf aj na potrebu pripravy vacsie-

. ho pottu vysokoSkolsky vzdelanych psychologov.

V dalSej c¢asti porady sa uskutocnila diskusia, do ktorej sa
zapojilo takmer 100 % pritomnych. Diskusné prispevky sa ty-
kali organizaénych otazok i pracovnej!problematiky vychovného
poradenstva. i {

S etapovitym budovanim siete vychovného poradenstva bol
vSeobecny suhlas. ; .

Viaceri diskutujtci vyjadrili nespokojnost s vyberom porad-
cov na Skolach a s ich vySkolovanim. :

Diskusia zdoraznila nutnost odbornej kvalifikacie poradcov
a varovala pred diletantizmom a prakticizmom.

Praca doteraz existujucich klinik bola hodnotena jednoznac-
ne kladne. Ukazalosa, Ze prax ich potrebuje a oceniuje ich pracu.

Niektoré problémy zostali neujasnené — napr. otazka pomeru
teérie a praxe (prax predbieha teoriu). Otvorenou zostala aj
otazka vztahu medzi vychovnym a profesiondlnym poradenstvom.
Ukazalo sa tiez, ze je nestlad v pristupe k tejto problematike
medzi pedagogmi a psychologmi. ;

Na zéklade obsiahlej diskusie Gcastnici porady sa uzniesli
predloZit zoa;pove&nyr‘n' miestam rad *kopk'ré‘tnych navrhov na
realizovanie systému psychologického vychovného poradenstva.
v CSSR. R 4 i M. Popperova.

'I‘ (A
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C ZPRAVY Z USTREDI

Z cinnosti ustredniho vyboru

V r. 1961 bylo svolano celkem sedm schuzi Gstredniho vyboru
nebo predsednictva CSPS. i ;

Hlavni napln jednani tvorila priprava I. sjezdu ¢s. psychologd,
ktery se uskutecnil ve dnech 14.—16. prosince 1961 v Praze.. :

Dale se vybor zabyval pripravami pracovni porady s mezina-
rodni Gcasti o moznostech wvyuziti psychologickych poznatku
v socialistické spolecenské praxi. Porada se méla konat v zafi
1961, byla vSak v dusledku nové vzniklé situace v oblasti §kolstvi
a védy odrocena na r. 1962 nebo 1963.

Na schizich vyboru byly diskutovany plany &innosti a hodno-
ceny probihajici akce jednotlivych odbornych sekci i oblastnich
skupin Spolec¢nosti. y L -

Vybor pripravil 1 valné shromazdéni, o némz Jjsme referovali
ve 4. Cisle ,,Zprav CSPS" a b&hem roku 1961 projednal a schvalil
prijeti 6 novych ¢élent CSPS. V. Bokorova, tajemnice

Plan prace CSPS na r. 1962

schvaleny na schtizi Ustredniho vyboru CSPS dne 22. bi'ezna 1962. %

1. PéCe o zlepSeni odborné tirovné &s. psychologii a rozvoj psy-
chologie u nas ’ o ;
a) svolanim celostatnich pracovnich porad sekce pedagogic-
ke, zdravotnické a ekonomické, které se budou zabyvat
nejaktualnéjsi problematikou svych aplikaénich oblasti,
b) uspofadanim seminifu o teoretickych problémech psy-
chologického vyzkumu osobnosti a o uziti kybernetiky
Vv psychologii (organizuje sekce teoreticko-metodicks yve
spolupraci s Poboékou CSPS v Brné a prazskou 0S).
) uskuteénénim vetSiho podtu odbornych prednasek, refe-
ratd a pracovnich diskusi v ramei Jednotlivych oblastnich
skupin (Praha, Plzefi, Usti n. L., Hradec Krélové, Havligk{y
Brod, Kromég¥iz, Bratislava Zilina, Kosice) a pobocky CSPS
vV Brng, , ; ‘
747} : |

e



~ d) vybory sekci zdravotnické, vychovné a ekonomické vypra-
: cuji ndvrhy pravidelného postgradualniho §koleni psycho-
logickych pracgvnikﬁ z jednotlivych oblasti praxe a G-
stfedni vybor CSPS projednd moZznost jejich realizace
b s prislusnymi kompetentnimi organy, -
¢) vybor sekce zdravotnické bude pracovat na pfipravé Kom-

: pendia klinické psychologie, ‘

~ f) vybor sekce pedagogické bude spolupracovat na piipravé

vysokoSkolské ucebnice pedagogické psychologie a pri
realizaci pedagogicko-psychologického poradenstvi,

g) Spolecnost zameéri svou ¢innost k tomu, aby vice nez do-
sud napomahala pfi koordinaci psychologického vyzkumu.

. Zintenzivnéni styku se zahrani¢nimi narodnimi psychologic-

kymi spole¢nostmi a s mezinarodnimi psychologickymi aso-

ciacemi | , |

a) predsednictvo obnovi jednani o zaclenéni CSPS do mezi-
narodnich psychologickych asociaci,

b) Gstfedni vybor spolu s dokumentacni komisi a ve spolu-
praci s hlavnimi psychologickymi pracovi§ti CSSR, pii-
padné dalSimi institucemi projednd moznosti zlepseni do-
savadni dokumenta¢ni prace v oboru psychologie,

¢) jednotlivé slozky CSPS budou usilovat o §irS§i vymeénu
publikaci se zahrani¢im, \

. Spole¢nost predevsim prostrednictvim vybort svych odbor-

nych sekci dale utuzi a prohloubi spolupréci s védeckymi spo-

le¢nostmi piibuznych obort (hlavneé s Cs. lékarskou spolec-

nosti J. E. Purkyngé). '

. CSPS bude petovat o dal$i rozvoj a dobrou troven populari-

sace psychologickych znalosti u nas

a) prostiednictvim popularisacni komise se bude snazit spo-
lupracovat s vedenim Spolec¢nosti pro Sifeni politickych a
védeckych znalosti u nas (pti planovéni psychologickych
témat apod.), | Ve

b) oblastni skupiny budou pecovat o popularisaéni ¢innost ve
svém okruhu a budou hledat vhodné formy vcasného za-
jiténi dobré urovne pripravovanych  psychologickych
prednasek. ¥ T |

. Ustfedni vybor CSPS ve spolupréci s Vyboryos’ekci budou sle-

dovat FeSeni otazky uplatiiovani psychologu v praxi a bude

usilovat o to, aby byly re

z 1. sjezdu Cs. psychologﬁ.

15
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i¢ni Ci st 7
i S)dlx?él(;aigrrllg rada ,,Zprav CSPS* pripravi v tomto roce vydanj
5=-d Ssel Zprays, | 0Ly e e
b) redak¢ni rada ,,Zprav CSP§ zajisti ovydam Seznamu psy-
chologickych diagnostickych pomucek shromazdényeh
v archivu Psychologického ustavu KU. Ly
'7. Usttedni vybor CSPS provede opatteni pro rozsireni Clenské
zakladny SpoleCnosti. _ :
8. Ustfedi CSPS zajisti zlepSeni organizace a koordinace préce
a) jednotlivych organd a slozek Spole¢nosti uz§im vzijem-
nym stykem a prubéznym proveérovanim jejich Ginnosti.
(zvlastni pozornost vénuje koordinaci prace se SPS),
b) Gsttedi CSPS se bude snaZit prohloubit kontakt s ¢len-
stvem a uplatiiovat ndvrhy a pripominky z jeho Fad.
Dalsi konkretizaci zde uvadénych bodt planu Cinnosti jsou pracovni

plany jednotlivych sekci a oblastnich skupin. Terminovy pfehled vétsich akei
CSPS (pokud nam byly blizsi asové ddaje ohlaSeny) je dale pfipojen.

 Sekee teoreticko-metodicks
Prehled ¢innosti

V roce 1961 poradala sekce dva cykly prednasek o kyberne-
tickém modelovani. Prednaseli inZ. Valach na téma ,,0 kyberne-
tickém modelovani“ a PhDr K¥iyohlavy o aplikaci teorie infore
maci na poli psychologie prace. Pri prednaskach byly pomi-
tany odborné filmy. _ o ‘ Priiets

Dale sekce ptipravila cyklus prednasek o retikularni formaci,
ktery se bude konat v 1. &tvrtleti 1962 ve spolupraci s prazskou
oblastni skupinou. A e

Vybor sekce mimo jiné projednal navrhy zasadnich referatq
pro 1. sjezd és. psychologt. - "

Plan ';‘p,rvéceﬁn‘a rok 1962

Sekcejpi'ipravi'Ve spolupréci s pobotkou CSPS v Brné na kvé—
ten 1962 dvoudenni seminar v Brné na téma » VYUZiti kybernetiky
v psychologii®. i kK .

- Na podzimni obdobi (pravd&podobns listopad) chysts
Gl SRS . ysta sekce
seminar v Praze na téma ,;Metodické otazky vy
" gie 0sobnosti“. 2Ky vyzkumu psycholo-

16




_v‘A ='y
Ny

\ »

y N

A :
g0

‘,5"'; ~ Na2. ctvrtleti ma sekce na programu cyklus pitednagek o re-
B tﬂ{ulé.rnl‘form‘aCl, Je.}.lvozvpresné datum neni vSak jesté pro potize
E -,tgcthkehO razu zajisténo. V. Brichacek, tajemnik sekce.
.-‘:al i Sekce pedagogické psychologie

irehled ¢innostivroece 1961

® o Clepy vyboru sekce psychologie ve vychové v r. 1961 byli: doc.
f . Dr Emil Holas, ved. katedry psychologie na UP v Olomouci (pted-
. sedasekce), Dr CSc Dana Tollingerova, véd. pracovnice psycholog.
. lab. pedagog. Gstavu CSAV (jednatelka), Drah. Osladilova, odb. as.
; kat. psyvchologie na UP v Olomouci (zapisovatelka), prof. Dr Vilém
. Chmelar, Clen koresp. CSAV, vedouci katedry psychologie na filo-
| sofické fakulté Purkynovy university v Brné, prof. Dr Josef Lin-
‘hart, vedouci psycholog. odd. pedagog. Gstavu CSAV, doc. Dr To-
mas Pardel, vedouci katedry psychologie na UKo v Bratislavé,
Dr Josef KoSco, vedouci psycholog. dstavu UKo v Bratislavé, doc.
Dr Miroslav Bazany, vedouci psychologické vychovné kliniky a
Clen katedry psychologie UKo v Bratislaveé, prom. pedagog Jar.
Exner, v8d. prac. psych. oddéleni pedagogického tstavu CSAV.

Vybor sekce se seSel na Sesti schlizich. Kromé zhodnoceni
prace sekce v r. 1960 a pripravy planu price na rok 1961 byla je-
~ jich hlavnim obsahem priprava celostatni porady o profesionalni
~ orientaci a o psychologickém poradenstvi.
.~ Celostatni porada o profesiondlni orientaci se uskutec¢nila ve
~ dnech 10. a 11. dubna 1961 v Bratislavé. Poradu organizoval psy-
. chologicky ustav filosofické fakulty UKo v Bratislave, sekce psy-
. chologie ve vychové Cs. psychologické spglecnostlv a vyzkumny
|" Gstav pedagogicky v Bratislave. Porada uka’zala, slozitost proble-
& matiky profesiondlni orientace, ukézgla dale na nutnost kom-
~ plexniho vyzkumu (spojeni psychologd, pedagogt, lékard i tech-
nikd a ekonomt k spole¢né praci). Jedna{u. také vukagalo na
specialni potize, které zde vznikaji i v praxi, Jjak na skolach, tak
hlavng v postoji rodi¢t a mnohdy i,uravdg. Celé jednani bylo‘v1 za-
véru hodnoceno jako prinos k objasneni mnqha otagek. ;{/ys ed-
kem porady byla prijaté rezoluce, adresovana hlavn(;e na b?‘rl?pe_
tentni vladni organy. Dal$im jejim vysledkem bude publixace,
ktera bude obsahovat vSechny Ii{i’-edneseng pararaty

Néplni dalsi prace vyboru sexce bl il
. love diskuse o psychologickém poragenstvi T e rotoze

- PovéFena psychologickd vychovna klinika v Bratislave.
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organizaéni i koncepcni piiprava porady se protahla, dojde k je-
jimu svolani pocatkem roku 1962. iy ; ¢

posledni schiize vyboru v prosinci 1961 hodnotila celprogm ~
préci sekce a projednala plan prace nar. 1962. V hodnoceni préce
se ¢lenové vyboru shodli na tom, Ze prace byla rozvmui:g Sprav-
nym smerem. Dosavadni tri porgdy zar. 19§0 a 1961 a pripravend
tvrta porada se dotkly nejdalezitéjsich otazek pedagogicke psy-
chologie. Po prvnich dvou poradach ’Za\fn(’eren’ych na otfazlfy teo-
retické, pristoupila sekce k projednavani otazevk aktualnich pro.
pedagog. praxi. Je tfeba litovat, Ze vysledky téchto porad maji
dosud maly dosah. Tak napt. dubnova porada o prof. orientaci
pFinesla fadu zavaznych zavera i pro' praxi, ktere vSak zustaly
ignorovany pii zavadéni a pfipravé poradcu pro volbu povolani na
skolach. Vysledky porady byly schvéleny i valnym shromazdénim
i s usnesenim, aby UV Cs. psychol. spole¢nosti vysledky projednal
a zasadil se za prosazeni nékterych zavért. To se vSak rovneéz
nestalo.

Plan pracena riok: 1962

1. Hlavni naplni prace v r. 1962 bude postupna priprava vysoko-
Skolské ucebnice pedagogické psychologie (ikol XIV-2-2/4,
koordinator akademik Chmelar). Vybor sekce se tak stane
redakénim kolektivem celé ucebnice. Prace bude postupovat
asi v téchto etapach: '

a) projednani zakladni koncepce celé ucebnice,

b) projednani jeji osnovy,

c) projednani téch hlavnich partii ucebnice, které jsou teo-
reticky duleZité, nebo u kterych je treba dosahnout na-
zorové jednoty. | \

g

2. Sekce usporada spolu s Psychologickou vychovnou klinikou
celostatni poradu o vychovném poradenstvi. Za organiza¢ni
provedeni odpovidéd dr. M. Bazany (dkol preveden z r. 1961).

3. Sekce se bude podilet na seminari o vychovném poradenstvi,
na némz budou podany zpravy' o praci a problémech jednotli-
vych pracovist (poraden, klinik). Tento seminaf svold pobog-
ka CSPS v Brné (misto konani: filosof. fakulta UJEP Brno, asi

v enBten iy,

4. Spolu s katedrou psychologie FF PU v Olomouci pfipravi do
- konce }'oku program seminare o souc¢asnych vyzkumech psy-
- chologie mysleni. Bude-li to mozné, svola se i tento seminar
- do konce roku 1962. ProtoZe vak je nutno pocitat s nakupe-




nim akci ke konci roku, bude nutno termin seminafe jesté

zkoordinovat s ostatnimi akcemi. V kazdém pfipadé v
seminai’ svolan nejpozdé&ji do 31. I. 1963. pripadé vSak bude

Vybor sekce bude zfejmé nucen také projednat otazku kadrd
. Vybor . adru,
zejména onud J‘de 0 odbornou pripravu psychologl pracuji-
cich ve vychovném poradenstvi. ;

E. Holas, predseda sekce

Zdravotnicka sekece

Zprava o ¢cinnosti vroce 1961

. Vybor sekce znovu projednal otazky kompedia zdravotnickeé
psychologie a predlozil dstfednimu vyboru CSPS pozmé&né&nou
koncepci ke schvéleni. Nebylo vS§ak mozno prikrocit k reali-
zaci pro odloZeni Gstfednim vyborem planované pracovni po-.
rady s mezinarodni Gcasti, kde méla byt prodiskutovana spo-
luprace na Kompendiu s nékterymi odborniky z LDS.

Jako v prede§lém roce udrzovala sekce stély kontakt s 1ékar-
skou Spoleénosti J. E. Purkyné. Clenové vyboru sekce praco-
vali ve vyboru Cs. psychiatrické spolecnosti a ve vyboru Cs.
pediatrické spole¢nosti. Dale byla navazana uz$i spolupréace
s Pneumonologickou a ftiseologickou sekei. S predsedou této
sekce a hlavnim ftiseologem byly v hrubych rysech projed-
nany moznosti uplatneni psychologie ve ftiseologil, predevSim
po strance doékoloyéni zdravotnickych pracovnikud. #
S prislusnym pracovnikem ministerstva zdravotnictvi byla
projednana moznost opatfit zakladni vySetfovaci pomucky ze
zahraniti. Pomucky podle predem uvazeného navrhu sekce
byly zahrnuty do nakupniho planu MZdr. ; .
.V souginnosti s Komisi pro stavovskeé otdzky pokracovalo jed-
nani s prislusnymi Grady o pléanovani, rpzrrystem a pracovni
naplni psychologt ve sluzbéach zdravotnickych. S Hs AR
. Byly usporadany 3 schiize vyboru sekce a 1 celostatni seminar
v Brné na téma ,,UzZiti psychologie ve zdravotnictvi mimo psy-
chiatrii a pediatrii®. -
. T&zisko odborné prace :
Podle dohody unoroveé schiize Vv
v Bratislavé byla ’tématika;, pracov
soustfedéna K otazce vySetfovani in

sekce bylo v oblastnich skupinéch.
yboru _zdravotnické sekce
nich schtzi pro rok 1962
telektu a jeho poruch.

\
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Plan prace na rok 1962

7akladni tkoly pro rok 1’962:
Odbornou naplii pracovnich s
fovacich metod; v tomto smys

nich skupinach. LR g ¢ 1
V fijnu 1962 usporadat v Praze celostatni seminar na téma

,Vyzkum souvislosti mezi mozkovym substratem a psychic-
¢innosti®. s e
lfgg;cg na Kompendiu zdravotnicke psycholog.i.e: gio_resﬂ: otagky
zakladni koncepce, osnovy a rozsahu dila; zajistit jeho vydary;
sestavit redakc¢ni radu a vybrat spolupracovniky; ‘podle moz-
nosti zahajit prace na vSech oddilech Kompendia.. g
Konat nejméné dvé schize vyboru sekce; program zamerit
k plnéni a kontrole pldnovanych tkold. 5
Pribézné ukoly sekce, které budou zéaroven dale plneny:

chtizi zamérit k otazkam vySet-
lu koordinovat ¢innost v oblast-

Usilovat o vybaveni psychologickych pracoviSt ve zdravot-

nickych zarizenich diagnostickymi pomuckami. \
Pripravovat podminky k uplatnéni psychologie v dalSich obo-
rech klinického lékarstvi, zejména ve fthisiatrii. ‘
Usilovat o to, aby ministerstvo zdravotnictvi neustavovalo
psychology, kteri nemaji plnou kvalifikaci. (PfisluSny navrh
byl jiz podan doc. Kone¢nym a projednan poradnim sborem
a Psychiatrickou spole¢nosti). ' :

Spolu se stavovskou komisi dstfedniho vyboru CSPS usilovat

o zlepSeni existenéniho zdkladu psychologt (pFiplatek pro
psychiatrii, dichodové zabezpeéeni apod.). 4
Spolu se stavovskou komisi 4. v. CSPS projednat s prislusnymi
organy otazku zafazovani psychologt do vojenskych zdravot-
nickych sluzeb a otazku vyuziti odbornosti psychologl v pra-
béhu zakladni vojenské sluzby a pii vojenskych cviCenich.
Ve spolupraci se stavovskou komisi zajistit, aby vyudovanim
psychologie na zdravotnich S$koldch byli povérovani pouze
kvalifikovani psychologové. / | |

Usilovat o sjednoceni vSech akci zdravotnickych psychologt
ve zdravotnické sekci CSPS. Podporovat spolupraci zdravot-
nickych psychologl s lékarskymi spoleCnostmi, zejména se
sekcemi Cs. lékai'ské spoleGnosti J. E. Purkyng, za predpo-
kladu, Ze o této Ginnosti bude predb&iné informovan vybor
zdravotnické sekce CSPS, Ze bude na patFiéné Grovnij odborné

| a v souladu se zamefenim a pracovnim programem CSPS

20

R. Koneény, Predseda sekce,
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Ekonomicka sekce.

Zprava o ¢innosti vroce 1961

Rozvoj nasi spolecnosti a zvla§té naSeho narodniho hospodar-
stvi vyzaduje stale vetSi Ucasti védy, mimo jiné i ekonomické
ps‘ychologie. Tato skutecnost se projevila jak ve vyvoji nasi eko-
nomické psychologie, tak v néplni ¢innosti jednotlivych pracov-
nikti'i ekonomické sekce Cs. psychologické spolecnosti jako
celku.

Lze konstatovat, Ze ve srovnani s pocatec¢nim tdobim 1950
az 1954, kdy se neverilo v moznost vyuziti psychologie v narod-
nim hospodarstvi a neexistovalo také zddné praktické pracovisteé
i s dalSi etapou (1954—1956), ve které se kladly prvni zaklady

- pboru a budovala se ojedin€la pracovisté, jsme dospéli do stadia,
kdy muzeme ukéazat konkrétni vysledky prace ekonomickych
psychologli za minula léta a vytyCit realné perspektivy dalSiho

- rozvoje a diferenciace na lseku ekonomické psychologie.

~ Dosavadni vyvoj lze ukazat prehledné na Gcasti ekonomickych
psychologt pfi jednani jednotlivych konferenci, které psycholo-
gicka obec usporadala. '

1. Smolenicka konference v r. 1957 byla vyrazem nazorové kon-

- zolidace principt rozvoje védecké psychologie a polozila teo-

~ reticky zdklad pro vyuZiti psychologie v nasi spolec¢enské
| praxi, tedy i v naSem hospodafském zivote.

| 2 Prazska konference 1959 jiz podala prehled vysledkd kon-

3 - krétni prace ekonomickych psychologi a ukazala, Ze je moz-

.~ no s nimi predstoupit pred irsi vefejnost.

. 3. Uskute¢nénim tohoto vefejného vystoupeni byla celostatni

| porada ekonomické sekce na podzim r. 1960 v Praze. Jeji jad-

. o tvorila diskuse ekonomickych psychologu s ekonomy, tech-

| niky, zdstupci odbor( a vedoucimi hospodarskymi pracovniky

i pracovniky ptibuznych oborf. Vysledkem byla odpoveédna
~ formulace téch spoletenskych tkold, k nimz maze ekonomic-

- ka psychologie podstatné pfispivat.

&’ '-;;_:_‘4,;5 Na porad& v Plzni byly pak déale podrobnéji objasnény kon-

}" krétni moznosti pomoci psychologl v Zelezni¢ni dopravé a

. v t87kém strojirenstvi. Na plendrni schizi sekce, jeZ na po-

* radu navazovala, schvalili pFitomni plan perspektivniho roz-.
voje nasi ekonomické psychologie a projednali jeho rozpra-
covani na 3. pétilety plan. '

ﬁor sekce kolektivné vypracoval referat o dosavadnich na-

uSenostech pro planovanou mezinarodni poradu psycho-

1 ze socialistickych zemi o moZnostech vyuziti psychologie
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. 8la vytvorit pred-
3 4 xi. Porada by me. N
ole¢enské pra oluprdci v ramci socialistického

ickou Sp : 0
temait;e zahrani¢im navrhla sekce v prvni etape

v socialistické sp

poklady pro SySt€
tabora. Pro spoluprac

L0 SORY né s literaturou a recensemi naSeho oboru

Ami zajem Ul o
7 gaez;;a;{g;:iig 1(3 let a zajiStovat tuto vymenu informaci pru-

bézné v budoucnosti.

2. Realizovat vaénné’
se o podobné problgrrgy, pos
vyznacnych pracovniku. : i

3 Poradat mezinarodni doskolovaci kursy ekonomické psycho-

logie. -

4. Usgkuteénit G¢ast zainteresovanych pracovnikd na oponovani
ukonc¢enych tkolu.

5. Pro navazani uzsi spoluprace zahajit na dobrovolném zaklade
koordinaci vlastni vyzkumné prace. :

Vzhledem k tomu, Ze se stale Castéji naskytuje moznost za-
pojeni psychologického pracovnika na nékterém z naSich prua-
myslovych zavodu, pri ¢emz predstavy provoznich ¢initeld o tom,
co od neho maji pozadovat, jsou znacné neujasnéné nebo primo
nespravné, je zapotrebi vytvorit koordina¢ni centrum, které by
poskytovalo potiebné informace vedoucim provoznim pracovni-
kim v tomto sméru a obstardvalo vyménu zkuSenosti s organi-
zaCnim zaflenénim psychologd atd. Kromé& toho potrebujeme
také pracoviSté (nejlépe na Grovni aplikovaného vyzkumu), které
by se zabyvalo metodickym vedenim psychologu ve vyrobni praxi.
O realizaci uvedenych instituci bude vybor sekce usilovat. Pro-
zatim ucinil pokus ustavit pri ekonomické sekei Cs. psychologic-
ké spolecnosti smiSenou komisi pro uziti psychologie v ekonomii,
kterd projednala Fadu dil¢ich, vyborem navrzenych opatteni
v tom sméru. Jednani smiSené komise ukazalo, ¥e k realizaci po-
danych navrhi bude t¥eba dalsi usilovné prace. Proto bylo roz-
hodnuto upustit od vytvoFeni trvalé smiSené komise a svolavat
lrgld?J} po&‘ady; vglﬁoru za roz§ifené udasti ekonomickych psycho-

u1vedo arsky ks 3
2 (gbor J atdt.mlc o:sp‘odarskych pracqvmku Z prumyslu, dopravy, -

Porada tohoto dr iz X : o 4
konkrétnich o atfenlilhs Is_e e kon:ala. Kr?mﬁ Projednani nayrhy
DAL 1 opat Yyl zastupci nejdilezitéisich incti
uradl seznamenj s vyvojem soutasného stay Instituci a
vyvoje ekonomické psychologie do r. 1980 Rl

Vhta » S€ statutem ekono-

mického psycholo d a kraijsk
Jskymi sloz-

studijni pobyty pracovniku zajzmaji'cjch
tgradualni Skoleni a prednasky

R, ; ga, usnesenim
kami na3i sekce, = = obou pora
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. Tato organizacne, casové 1 odborné naro¢na ¢innost si vyza-
~ jala zintenzivneni prace sekcniho vyboru, ktery pracoval v tomto
& (Jozeni a funkénim clenéni:

" pr Zb. Bures, predseda

" pr B. Chalupa, tajemnik ‘

D J. Daniel, predseda ekonomické sekce SPS a zastupce sekce
'y redakci ,,Zprav CSPS”

" pr J. RuziCka, referent pro vysokoSkolské a postgraduélni stu-
3 dium ekgnomické psychologie, zastupce sekce v redakci ¢a-
3 sopisu ,,Cs. psychologie®

. pr J. Sedlék, referent pro.popularizaci v oblasti ekonomické psy-
@ chologie

" Dr 0. Matousek, referent pro neperiodickou publika¢ni ¢innost

> Dr E. Kroftovéa, referent pro spolupraci s provoznimi pracovniky
© Dr M. Bazany . d -

. Dr I Pikala . |
Meznikem v rozvoji ekonomické psychologie byl I. sjezd Cs.
- psychologl v Praze 1961. Zde prednesené referaty z ekonomické
. psychologie znamenaly teoretické zavrseni dosavadni priace eko-
" nomickych psychologti a zahajeni nové vyvojové etapy této psy-
- chologické specializace. Od usili dosahnout uznani spolec¢enského
" yyznamu discipliny prichdzime k snaze o vysokou teoreticko-
metodickou droven nasi prace, ktera je nezbytnou podminkou
" i pro UspéSnost v praxi. / ’ It

3 Organiza¢ni struktura i plany ¢innosti v8ech slozek ekono-
" mické sekce musi byt prizpisobeny témto novym pozadavkim,
aby je mohly splnit. Cast dosavadni prace vyboru pfevezme nyni
skupina pro spolupraci s' provoznimi pracovniky (Dr Matouégk,
Dr Kroftova, Dr Stejskal), kterd muZe postupem casu byt rozsi-
fena o pracovniky piibuznych védnich oboru (fy31o}ogle prace)
a pficlenit se k nékterému dstrednimu aradu. Jejim ukolem bude
pecovat o daldi rozvoj oboru a zvlasté jeho uplatnéni ve spole-
Censké praxi. Druhou cast dos_avadnivagendy vyboru, ktera mela
védecko-popularizaéni charakter, prevezimou napriste ekono-
. mitti psychologové jednotliivychi 4013_1astmc’h ,skupm, ’gvlaste
.V krajskych méstech. Budou zprostz.‘edkovavvat Qrednasky na
Pudé Spoleénosti pro Sireni politickych a védeekych znalost,
D¥ipadné i pofadani spolecnych porad psychologu s praktiky po
vzoru plzenské oblastni skupiny. Budou také podle poti'eby orga-

Nizovat odborné pracovii schtizky v oblastech. _ SR

Cinnost vyboru sekce se presune spise do stéry odtl_?vozgle{ a}C vé-
decké. Kromé styku s provoznimi pracovniky prostrednictvim
e koordinovat populari+
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zadni &innost oblastnich skupin, zvlaste z hl‘edlska pub{1kaqn1k‘10,
bude pecovat o uplatnéni v ¢asopisech a zabyvalt se v ce ostatplm ,
méritku odbornéstavovskymi otdzkami. Krome to_ho l.)ud‘e us1lo-.
vat o realizaci mezindrodni spolupréace a o kvalitativni rozvoj
vlastni védecké ¢innosti. Jak ukézaly.refer‘atgf .%,I' celostqtmho
sjezdu, jsou z tohoto hlediska negaktgalr’le;]su}? problémem
i v ekonomické psychologii otdazky metodické. Jejich rozpraco-
vani je v soucasné dobé hlavnim ﬂkplem. i1 i

Z hlediska tohoto rozboru sestavila sekce svuj pracovni plan.

Pldan éinnosti sekce na rok 1962

1. Usporadat jeden monotematicky seminar (celostatni) spojeny
s plenarnim zasedanim sekce — 2 dny. Planovano na Cerven
nebo zari v Bratislavé. I
2. Prejit k primé spolupréci ekonomické sekce se zahraniénimi
psychology stejného zaméreni
a) vypracovat prehled nasSi literatury v ekonomické psycho-
logii za poslednich 10 let (u pavodnich praci s kratkym
resumé) a pokusit. se o vyménu za podobné prehledy z ji-
* ‘nych zemi socialistického tabora, N
b) realizovat vyménné studijni pobyty pracovnikd zajimaji-
cich se o podobné problémy, postgradualni §koleni a pred-
nasky vyznacnych pracovnikd, £
c) poradat mezindrodni doSkolovaci kursy v ekonomické
psychologii. &
3. Realizovat alespon 1 spoleénou poradu vyboru sekce a zéstup‘-:
cu vyroby a odbor, , s -
4. sestavit Casovy rozvrh akci sekce véetns oblastnich skupin;
pokud se tykaji ekonomické psychologie a doplnit novymi
udaji adresaf sekce, - ~
o. provést dotaznikovy prizkum &innosti vSech ekonomickych
psychologl a prednést vysledek na plendrnim zasedani,
0. docilit vydani nékolika popularizagnich témat z obory a pri-
pravit odbornou prirucku o ekonomické psychologii,
T sp.olupracovat pti realizaci postgradualniho studia ekono-
e ~ mickeé psychologie, ,

8. mna Etvrtletnich schizich vyboru pravidelné zajistovat pomoc
§ hednocent ekonomickych psychologt: v oblastnich Skupiuies
5y 1 plnéni planu &innosti vybor sekce, ..

S B SRipin v Usti . U, pi Gsporsdant sorhail
i et ‘h?SPOdarSkYCh a odbornych ‘pracovnr;kﬁ 0 uéﬂl:)i psyy
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& chologie v chemickém pramysiy, Sifené pripadnd jests
= o néktery specielni problém %,eleznféorlzisgggfavgrrlpadne A
. Tyto Gkoly nemuZe splnit jednotlivec ani ﬁzky.kolektiv vy

 poru. Nelze vtake quat, aby jednotlivi funkcionati vénovali réy-i
v sekci znacnou cast svého. ¢asu po mnoho funkgénich obrd)lob(;
~ proto vybor uvita ochotu dalSich pracovnikd z fad ekonomickych
.'Apsychologu jakoukoliv formou spolupracovat na vytCenych tko-
: «. lech. '

¥ | Zb. Bures, predseda sekce.

i

SLOVENSKA PSYCHOLOGICKA SPOLOCNOST

Vybor Slovenskej Ppsychologickej spolo¢nosti
, s G g . .
Zprava o cinnosti za rok 1961

- Vybor Slovenskej psychologickej spolognosti sa roku 1961
. ziSiel na piatich vyborovych schédzkach.
- Naschodzkach vybor hlavnt pozornost venoval zaktivizovaniu
~ odbornych sekcii spolo¢nosti. Napriek tomu, Ze mnohi ¢lenovia
~ SPS su zapojeni do préce v celoStdtnych sekcidch, sekcie zria-
. dené pri SPS si vypracovali samostatné pracovné plany, podla
=~ ktorych budd vyvijat ¢innost v roku 1962.
~ Vybor sa dalej zaoberal pracou oblastnych skupin, avSak ako
- vyplyva zo zprav tychto skupin, nepodarilo sa plne zaktivizovat
. najvacsiu, Zapadoslovenski oblastni skupinu.
.~ Vybor, resp. sekretaridt vyboru aktivne spolupracoval pri
- usporiadani celoStdtneho seminara o profesionalnej orientacii a
" valného zhromaZzdenia Ceskoslovenskej psychologickej spoloc-
" nosti, ktoré sa konalo 11. aprila 1961 v Bratis_lave. .Najvyrzna}nq—
- nejSiou akciou v I. polroku 1961 bolo usporladaqlfe sympozia
0 tazkovychovatelnej mladezi, ktoré sa konalo 10. juna v Ziline.
Vybor po prejednani tejto akcie poveril Jej gspor{adanlm §tred0-
slovenskd oblastni skupinu v Ziline. Pri tejto prilezitosti sa ko-
‘nalo valné zhromazdenie Slovenskej psychologickej spolocnosti.
. Na schodzkach vyboru sa dalej podrobne prediskutovala pro-
blematika postgradualneho Skolenia, ktorého prvou etapou ma
byt seminar o diagnostickych metodach. Jeho usporiadanim ﬁo!a
erena Katedra psychologie UK za spoluprace khnlcke;j sekcie

AR NE 4 R A ycholégov na dru-
' Vybor prediskutoval Gdast slovenskych psycnologov
5; elo§§:)ét§om psyChOlOQiCkom ,.s;jazde a povefrll'predsedov
i, a‘by sa zapojili do vyprapovanla hlavnych referatov.
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Vybor sa podrobne zaoberal prekladrr}i v/ ol:zlasti psycholégie
a poveril ediénd komisiu, aby sledovvala tgto otelzku. 3

Vykonala sa kontrola platenia clenskygh prlspe‘vkov, pricom
sa vybor uznpiesol vyc¢iarknut z Clenstva tych, ktori nebudi mat

né &lenské za minulé roky. :
it J. Daniel, tajomnik.

Plidn éinnosti vyboru SPS na rok 1962

Plan préace vyboru Slovenskej psychologickejv quloér}ogti na
rok 1962 vychddza jednak z uloh spoloCnosti urcenych jej sta-
novami, ako aj z aktualnych uloh kladenych na psycholégov na-
Sou spolo¢nostou a to tak na dseku ideovom a vyskumnom, ake
aj na Gseku aplikacie psychologickych poznatkov vo vyrobnej,
zdravotnickej a vychovnej praxi. Za hlavné tlohy vyboru spolog-
nosti v tomto roku treba povazovat: .

1. Rozvijanie tuzkej spoluprace s Ustrednym vyborom Cesko-
slovenskej psychologickej spolo¢nosti a s vybormi ustrednych
sekci a napomdahanie realizacii ich uzneseni na Slovensku. e

2. Rozvijanie Cinnosti sekcii vyboru SPS ako hlavnych pra-

covnych organov Spolo¢nosti, usmertiovanie a sledovanie plnenia |
planu ich ¢innosti. j

3. Riadenie prace a poskytovanie vSestrannej pomoci ¢innosti
oblastnych skupin spoloc¢nosti, predovSetkym zaistenie aktivi-
zacie Cinnosti Zapadoslovenskej oblastnej skupiny. \ &

4. Zaistit pravidelné vydavanie Bulletinu Spolo&nosti kazdé
4 mesiace ako hlavného pojitka medzi pracou vyboru a ¢lenstvom
Spolocnosti. Otazka vydavania Bulletinu sa eSte prediskutuje na
najblizSom valnom zhromazdeni SPS. ‘

0. Zaktivizovat pracu publika¢nej komisie, ktora by uUcinne
napomahala rozsirovaniu prekladatel'skej &innosti u nas, vyda-
vaniu povodnych prac a uéebnych textov, starala sa o odbornd
uroven prekladov a podnetne organizovala pracu na kolektivnych
publikéciach. fes

6. Pripravit vSetky podmienky pre usporiadanie prvého Slo-
venského sjazdu Spolo¢nosti na jar 1963. L

7. Usporiadat valné zhromazdenie SPS v juni t. r. pri prilezi-
tosti pracovnej porady Sekcie klinickej psycholégie. — Spolu-
pracovat pri pracovnej porade o tlohédch psycholdgie v komunis-
tickej spolqénosti.y _ ? i |

8. Vypracovat podklady pre systém postgradualneho gkolenia
psychologov a predlozit ho na schvalenie prisludnymi miestami.
Vox }962 usporiadat na jesen druhy beh postgradualneho skolenia
na témus: Poruchy intelektu, ‘ :

2
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.~ 9. Sledovat potrebu odbornych psycholégov v nagom hospo-
‘ darskom a kultdrnom Zivote a zaistovat dostato¢né kvot po-
I cjuchacov pre prax. ' &
~ 10. Na useku propagacie a popularizécie vysledkov psycholo-
':;*gickej prace aktlwzpvat' cinnost prislusnej komisie a intenziv-
_;.fé_nejéie spolupracovat so SPSP a VP a inymi zlozkami.

5_:- 11. Sustavne sa starat o rozSirovanie ¢lenskej zakladne a za-
~ istovanie prispevkovej mordalky ¢lenov.

- 12. Usporne hospodérit so zverenymi finan¢nymi prostried-
- kamia financne zaistit na tento rok ako aj na buddci rok pldno-
. yané akcie SpolocCnosti.

P
- 3,
. e

Ramcové plany cinnosti sekcii SPS na r. 1962.

7 i

. Sekcia teoreticko-metodicka:,

- 1. Usporiadanie pracovného zasadnutia sekcie na tému ,Ade-

- kvatnost vyskumnych a diagnostickych metod vzhladom na

- skumany problém a diagnostiku psychickych vlastnosti®.

- 2. Usporiadanie referatov na schédzkach Zapadoslovenskej ob-

. lastnej skupiny na niektoré z nizSie uvedenych téem:

. a) marxistickd teoria psychologie a kritika burzoaznych
smerov v psychologii; :

b) najnovsie poznatky neurofyzioldgie vo vztahu k problé-
mom psychologie; '

- ¢) problém exaktnosti poznatkov v psycholdgii;

~ d) vztahy psycholégie k réznym oblastiam teorie a praxe.

F_;'?Sekcia pedagogicke]j psycholbdgie:

- \ - ‘ A

1. Koordinacia prace v oblasti pedagogickej psycholégie na Slo-

- vensku. ; _ A%

2. Realizacia postgradudlneho Skolenia psychologoy.

3. Poskytovanie Gginnej pomoci pedagogickym institGtom.

4. Usmerfiovanie prace na Statnych vyskumnych dlohach.

5. Ugast na celostatnych akciach dstrednej sekcie pedagogicke]

~ psycholégie. /

6. Zriadenie pracovnych skupin pre

~ kych poznatkov, pre vychovné porade
defektnej mladeze. ok 2,

_ ﬁpf.{;vae Jv;ndévania ugebt ych textov z oblasti vyvinovej a pe-

~dagogickej psychologie.

pre popularizaciu psychologic-
nstvo, pre psychologiu

R {
X o 9.
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Sekcia - zdravotnickej psycholdgie:

1. Pracovné zasadnutie s klinicko-psychologickou tematikey,

v marci 1962. 0 S .
2. Pracovné zasadnutie sekcie v ramci Zapadoslovenskej oblast.
nej skupiny — maj 1962. f y et
GéJast"na postgradudlnom Skoleni na Jaseii 196.2.w e
Pracovna schédzka sekcie venovana vyskumnej cmnost; clef
nov sekcie — december 1962.. ¥ . )
9. Ozivenie publika¢nej ¢innosti clengv selfme. :
6. ZaloZenie subsekcie pre otazky dusevneJ hygieny.

B

Sekcia ekonomickej psycholégie:

1. Usporiadanie celo§tatneho seminara ekonomickej psycholégie

na jar 1962. : : _ R Wt
2. Usporiadanie filmovych vederov z oblasti psychologle préce.
3. UCast referatmi na praci Zapadoslovenskej oblastnej skupiny.

POSTGRADUALNE SKOLENIE PSYCHOLQGOV \% BRATISLAVE

Skolenie, o ktorom podavame struéni zpravu, sa konalo v Bra-
tislave v diioch 18.—20 I. 1962°a poriadala ho Katedra psycho-
l6gie FFUK v spolupréci s vyborom Slovenskej psychologickej
spoloCnosti. Program $kolenia bol vyplneny nasledovnymi pred-
naskami: At

Zakladné metodologické otazky psychologickej skisky (M.
BaZéany). NS

Problémy etiologie a patogenézy v psychologickej diagnostike
(V. Kovalikova). ’

Metoda psychologicke anamnezy I—II (G. Dobrotka).

Socidlna determinécia psychologickej skuSky (M. Bazany
V spolupréci s 1. CecCerom).

Vyuzitie slovnych prejavov v psychodiagnostickej praxi (O.
Kondas). 7 » e

Niektoré ukazovatele individualnej diagnostiky laborator-
nymi metédami (A. Uherik). -

O:cézky psychologickej InStrumentacie — demonstracie nie-

‘ktorych aparatir a metodik (V. Valter a K. Haan).

ot -

Kazuistické demonstracie nalezoy (Skodova, Ondrejka
ko, Culen). i

Skolenia sa za8astnilo 34 Ucastnikov, z ktorveh
ili = e ] 'y or i
rili psycholégovia z praxe, ych prevahu tvo
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- Na zaver Skolenia bolo prevedené zhodnotenie i ]
~ gpolus navrhmi na dalSie programové skolenia. Pri }{Jggr?o?ear?ihslg
k- Vyzd\(lhla dobra pripravenost programu, pri¢om vidsina predni-
- gajtcich podala mnohé zavery aj na zaklade vlastnej préce a
~ yyskumu. Pre b,U(.luce Postgradualne Skolenia sa doporucovalo
By s tematlk’a viac zuzila vzhl'adom na potreby praxe, aby bola
monotématickq a aby iSlo o prednasky, ktoré budd ma’lt' naucny
. 3 nie vedecko-informativny charakter. Diskutoval sa aj problém

- zjednotenia metodik a uzivanych predloh. Pre buddce $kolenie sa

navrhovalo preberat metodiky vySetrenia intelektovych schop-
" nosti. UCastnici v hodnoteni vyzdvihli, Ze toto prvé $kolenie bolo
zamerané na podstatné teoretické problémy a obsahovalo ziro-
. yen aj konkrétne praktické témy, ktoré doporudovali v budic-
" nosti uprednostniovat. '

Vcelku Skolenie splnilo svoju funkeiu a ziskali sa z neho aj
| skisenosti pre dalSie kurzy, ktoré hodla aj v budidcnosti brati-
. slavska Katedra psychologie poriadat pre svojich absolventov.
3 - , O. Kondas.

PRACOVNA PORADA PSYCHOLOGICKYCH PRACOVNIKOV

CSPS a CSAV Psychologické laboratérium SAV usporiadaja
v novembri t. r. v Smoleniciach Sir§iu pracovni poradu na tému,
ktora bola predbezne stanovena takto: ,,Vyznam a ulohy psycho-
' légie vo vystavbe komunistickej spolocnosti u nas‘“. Cielom po-
rady je na zéklade vyvinovych tendencii naSej spolocnosti vSe-
stranne zdovodnit vyznam a ulohy psychologickych pristupoy
pre spolotenskd prax v prisluSnych oblastiach, konfrontovat

v SirSom meradle terajsi stav psychologie u nas so stuCasnymi -

i v budtcnosti predvidanymi poziadavkami a na zaklade toho

prispiet k urychleniu potrebného rozvoja psycholégie v naSich

podmienkach. Bude sa pritom yychadzat z ugneseni historického
XXII. sjazdu KSSS ako aj z rokQVania XII. sjazdu KSC.

Tématické zameranie porady umoZzinuje kaz.dlgmu QSYC.I’.IOII()J—
~ gickému pracovnikovi aktivne sa [{odlgla:c na jej I:G?.llZE}Cll. Vg
- bredbeZnom schvaleni programu prislusnymi .;nstltu’cmrr::l. ‘I?;n .
. savaprili t, r. vietci lenovia CSPS a SPS, aby sa k ,t%r?,?i Ic A
- Zameraniy porady a k rozvrhnutiu jeJ \progl;rarggléivgg v ;Jr’agovani
- Prip. pripomienky a aby sa prihlasili k spolupra M.ysmzé'n iy

 Jednotlivgch reteratov.
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; delné schazeli

POBOCKA CS. PSYCHOLOGICKE SPOLECNOSTI V BRNE

Zprava o ¢innosti zar. 1961

Pobotka Cs. psychologické spolecnosti v Brné usporadala ve
dnech 29. a 30. Cervna 1961 (spolu se Zdravotnickou sekei Cs. psy-
chologické spole¢nosti a moravskou skupinou psychologické ko-
mise pri psychiatrické sekci Cs. Purkynovy lékarské spole¢nosti)
seminar s timto programem:

I. UZiti psychologie ve zdravotnictvi, kromé psychiatrie a pe-
diatrie. Jednalo se o otazkach uziti psychologie
a) ve vnitrnim lékarstvi (dr. Barta),
b) ve ftiseologii (dr. Vacir, dr. Lukavsky),
c) v geriatrii (dr. Srnec),
d) v gynekologii (dr. Cepeldk, dr. Koneéna),
e) v pracovnim lékarstvi (dr. Chalupa),
f) v otorinolaryngologii (dr. Némec),
g) v neurologii (dr. Diamant, dr. Svancara),
h) v neurochirurgii (doc. Koneény, dr. Svancara),
1) v chirurgii a traumatologii (dr. Janik),
J) v ocnim lékarstvi a oftalmopedii (dr. Hodkova),
k) v lé¢ebnach bronchialniho astmatu (dr. Hornidkova);

II. 1. Klinicka psychologie, povéry a povércivost (dr. H. Siroky):
a) Psychopatologické paralely povér a magického mySleni
u psychotik. : ' :
b) Neurdzy a povercivost,
¢) Magické mysleni a psychoterapie.
2. Psychopatologické projevy u déti Skolniho véku jako na-
sledek nespravného vychovného plsobeni ucitelti (dr. E.
- Kloboukova).

3. Sdéleni o nejnovejsi psychoterapeutické literatufe (dr. S.
Kratochvil).

4. Aktuality z ekonomické psychologie v CSSR (dr. Chalupa).
Od pracovniho zasedani v druhé poloving roku 1961 bylo

upusteno vzhledem k 1. psychologickému sjezdu a premire dal-

Sich psychologickych akei (ekonomicka sekce, eska skupina
psychologické komise pfi psychiatrické sekci Purkynovy lékat-
ske spolecnosti) nebo sjezdd, konferenci a seminaid psychiatric-
kych, pediatrickych a jinych, jichz se psychologové roynéz méli
zGcastnit.
Brnénsti détéiii a pedagogi¢ti psychologové se celkem pravi-
béhem celého roku na seminarich, poradanych
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petské psychologické poradné
natu byla nasledujici:

3.1.1961 — PhDr M. Schiirer: Z
man-Merilloveé.
93. 1., 6. 2., 20. 2. 1961 — PhDr E, Klob

v, . oukova, |
Hajkova, prom. psych. O.‘ Skalkova, PhDr svfﬁggé p ;ﬁzr;t

v Brné. Obsahovs napln'15 semi-

kuSenosti g uzivanim testy Ter-

6. 3. 1961 — PhDr M. Schiirer: Princi
ve srovndni s metodami dotazni
frustracni zkousSkou.

90. 3. 1961 — PhDr E. Kloboukova: Dyslektické dits,

17. 4. 11?1(151 (gtPl?‘Dr M.hSchﬁrer 1 Zgréva 0 organizaci a pracovni
nap ské vychovné sluz Chil ' i
o Glasgows (Skotikol y (Child Guidance Service)

15. 5. 1961 — Doc. dr. R. Koneény: Diagnostické vyuziti détské
kresby. | |

29. 6. 1961 — Prom. psych. V. Smékal: Rogersova metoda dia-
gnostiky problémovych déti.

12. 6. a 26. 6. 1961 — Doc. dr. L. Kolarikova: Osobnost v pojeti
Allportoveé. ; , :
7.9.1961 — Doc. dr. R. Koneény: ZkuSenosti s Heuyerovym do-

taznikem. , >

. 18.9. 1961 — Dr. Boleslav Barta: Psychologie v dnesnim Polsku.

. 97.9.1961 — Doc. dr. R. Koneény: Zprava ze symposia o psycho-

F terapii, konaného v srpnu 1961 v Bratislave.

D' P

16. 10. 1961 — Prom. psych. O. Skalkova: Nékteré psychologicke
problémy kolektivni vychovy kojencu. 3 |

94.10.1961 — PhDr. M. Schiirer: Porovnani hodnot zkousek Ter-
man-Merillové, Kohse, Ravena a Wechslera} (WI%S) na zakladé
vysledkd u dificilnich déti a mladeZe Skolniho veku.

~ 13.11. 1961 — Prom. psych. L. Plafiava: Informace 0 metod8 DAT.

§ 27.11. 1961 — Doc. dr. R: Kon‘?ény: Nékteré problemy psycho—

terapie déti

Py ,tZY' provokacni metody
kovymi ~a Rosenzweigovou

§  Fada brnenskych psychologd se Ggastnila Skolent Sesier Be
~ Stfedisku pro dogkolovani stfedne ’zdravotmchv pgacoz 2 i)
7 P . v v , AS i UI'S :

| Pfednageli rovnéz ve zvlastnich sdeckych zna-

; o s S 5 ‘Ch av ;
V ramci Spole¢nosti pro ST poml&ﬁogy dva prednagkové

' losti uspofadali spolu s brnénskymi' peaagosdy = . " schova
CyKly: \?ggﬁgsgvégle nového ¢lovéka a Dusievr?e?r’l‘gs)ir?a‘% sko-
- ditste, Rada psychologickych prednasek byla P
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lach pro rodiéovska sdruzeni, v tovarnach (pro mladeZ 1 Prosess

podarské pracovniky) atd. ’ : 2 .

Z novych psychologickych mist, ktera v Brne v r. 1961 vznikla
a byla obsazena, je tieba uvést misto psychologa (prom. psych,
V. BartoSova) ve St¥edisku pro doSkolovani stredpe zdrayotmch
pracovnikd, misto psychologa (prom. psych. B. Janik) ve Vyzkum-
ném uGstavé traumatologickém a misto psychologa (prom. psyeh.
I. Platiava) ve Smeralovych zavodech. '

Cast brnénskych psychologli vytvorila kol?ktiv, ktery se po-
dili na psychologické casti statniho planu 'vyzkumu XIII-1:3-’7
Zdravy vyvoj mladé generace. Tzv. Cs. minimum, 139vcile nehoz
probiha vyzkum v Praze a v KoSicich, bylo v Brné rozsireno, tak-
ze Ukol brnénskeé varianty psychologické ¢asti vyzkumu byl for-
mulovén takto: S
1. Zjistit normy téchto zékladnich sloZzek psychického vyvoje:

motoriky, re€i, poznavacich procesd, emotivity, adaptivniho

chovani a socialniho chovani. ~ ;
2. ZjiStovat psychickou reaktivitu matky v t8hotenstvi a v dobé
poporodni, se zvla§tnim zietelem k jejim postojim, které ma
vUCi gravidité a vac¢i svému ditéti.
3. Stanovit na zakladé faktor® zjiSténych sub 2 a na zakladé ana-
lyzy ‘dalSich sloZek vyzkumu (anamnestické, pediatrické,
- antropologické, socidlné-ekonomické) faktory, determinujici
tempo a kvalitu psychického vyvoje. '

Diky pochopeni a ob&tavosti psychologl z praktickych praco-
viSt se podatilo vyzkum pomérné dostatecna zajistit personalné.
Ukazuje to nasledujici prehled:

a) Vyzkum v té8hotenstvi: .
1 Dr & f(loboukové, Deétska psychiatricka poradna, KDN.
2. B. Vankova, posl. IV. rog. psychologie.
b) Vyzkum matefskych postoju: :
1. Prom. psych. D. Koneéna, I. porod.-gynekolog. klinika a
IL. porod.-gynekolog. klinika

2. Posluchati psychologie pod vedenim prom. psych. D. Ko-

necne: E. Janouskova, E. Kudlickova, M. K¥izova, M. Lysa-,

kova, H. Ijudvikové, M. Roztodilova, H. Skopalova, M.
Zamazalovs, J. Zavorkova. -

¢) Vyzkum déti 0—3letych:

L. prom. psych. v Bartoéové" Stiedi e <
ik Xt , isko pro
zdrav. pracovnikg, 4 q pro doskol. stfed.

2. Prom. psych. J. Hajkova, Krajsky jeselsky psycholog.

4
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? 5. Prom. pSyCh. O.. SkalkOVé, St. ko. A X
. 4, Prom. Psych. V. Smékal, kate dranlgiiCCl}{l;(r)lloxs’gav MUNZ.
yyzkum deti 4—6letych: gie UJEP,

g
1. Doc. dr. L. Kolatikova.
= 9 Dr. O. Kone€na, D&tska
~ 3 Dr. M. Schiirer, D&tska
) Vyzkum déti 7—15 let:

. 1. Doc. dr. R. Koneény, D&tska psychiatricks

2. Dr. O. Kolafikova, Détské psychologicks pgg;gtrilga.

‘;f 3. Prom. psych. J. Sindelar, katedra psychologie UJEP
4. Dr. J. Svancara, neurol. oddél. KDN. ~ ¢

5. Prom. psych. S. Vesel4, St. psychiatr. 16¢ebna.

.;_,,;_:i Koordinace a rizeni psychologické &asti vyzkumu v Brné:

. 1. Dr. B. Barta, odb. asistent katedry psychologie UJEP. .
B 2. Prom. psych. V. Smékal, asistent téze katedry, zastupce
. dr. B. Barty.

L

Psychologicka poradna.
psychologicka poradna

Plan prdce nar. 1962

- Vr. 1962 planuje Pobocka dvoudenni zasedani koncem mesice
kvétna. Prvni den bude vénovan otdzkam vztahu kybernetiky a
" psychologie, druhy den otdzkam z Useku vychovné psychologic-
' kého poradenstvi. Podzimni zasedani v mésici zafi bude zaméreno
piedeviim na problematiku zdravotnické psychologie. Podobne

psychologické poradnd a bude rozvijena Cinnost popularizacni,
v niz bude podstatné vice vyuZito také rozhlasu. Stejne tak bude
‘pokradovat i prace na statnim planu vyzkumu XI1-1-3-7, ktery

b i ide o longitudinalni sledovénipsycl.licképo
'qegjgr)‘()blhat 1ot e B. Barta, tajemnik.

Terminovy plan vétsich akei &s. psychologit na rok 1962.

ni pracovni zased{mi: : .
]1.) vggrtli:e n,,VyIlJléiti kybernetiky v psycho-

2. éggi:i‘:,.VYchovné psychologické Pora-
Cerven, Brno d.ehstv'i“‘ ol ;
f O'HOmi-cké sekce éSPS : Cé}dﬁtéﬁﬁ?&@ npsy
ool s ekonomickou sekel g:,azsezninéfi nasleduje P

sekce.

Oboéka CSPS v Brné

\Ve spolupréci s teoreticko-
Metodickou sekei a pedagogic-
20U sekci CSPS) A
a téma: ,Aktudlni

chologie®. :
lenarni zasedani
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Pobocka CSPS v Brné
(zdravotnicka sekce)

Z povéreni zdravotnické sekce
CSPS

zari, Brno
Teoreticko-metodicka sekce
CSPS

listopad, Praha _

CSPS a CSAV Psychologické
laboratorium SAV

21.—24, 11, 1962, Smolenice

Zdravotnicka sekce CSPS
prosinec, Praha

Katedra psychologie PU v Olo-
pedagogickeé

mouci z povéfeni
sekce CSPS
4. ctvrtleti, Olomouc

Dvoudenni semindf, jehoZ program budoy
tvorit referaty z klinickych psychologie.-
kych pracovist.

Celostatni seminar na téma: ,Metodickeé
otdazky vyzkumu psychologie osobnosti“

Pracovni porada na téma:
»Vyznam a tGlohy psycholégie vo vystay-
be komunistickej spolo¢nesti uw nas“,

Celostatni seminaf na téma: ,Vyzkum
souvislosti mezi zménami mozkové struk-
tury a projevy psychické Cinnosti®,

Celostatni seminaf na téma: ,,Psycholo-
gicka problematika zobecriovani*

Predb&Zné oznamuje vybor Slovenské psychologické spole¢nosti, Ze pri-
pravuje I. sjezd slovenskych psychologli na téma: ,,Psycholégia dietata a
mladeze“. Sjezd se bude konat v dubnu 1963 ve Smolenicich.

Terminovy plan véts§ich oblastnich skupin
Cs.psychologické spoleénosti na r. 19672

OS - Zilina
zaCatek 2., &tvrtleti
OS - Praha

(ve spolupréci s teoreticko-
metodickou sekei CSPS)
koncem 2. &tvrtleti

Praha

OS - Zilina

(ve spolupraci s UDVU)
zaCatek '4. Gtvrtleti
Zilina

bez udani pfesnéjsiho data pla--

nuji na tento rok jests
OS - Plzen

OS - Kosgice -
(ve spoluprici s UDVU)

34

1. Cyklus seminarg

Instruktaz o statistickych metodach
v psychologii

Cyklus pfednasek o retikularni formaci

1. Anatomie retikularni soustavy

2. Fyziologie retikularni soustavy

3. Vztah mezi funkcemi mozkoya kory,
a retikularni soustavy, :

Symposium o

otazkach vyvoioveé £
Tt Vyvojové psycho

O UZiti statistickych

metod v Psychologii. 1

2. Lidovou universitu na téma ,Psycho-
logie pomahs socialistické vyrob&*.

D‘Ce Pracovni zasedang vénovana problé-
mum vychovyy mladeze,




!, ' ( ZPRAVY Z OBLASTNICH SKUPIN €SP )

OS - Praha (kraj stredocesky)
Zprava o ¢innosti zarok 1961

Cinnost vyboru: Vybor sklvj_piny se sesel celkem 7krat. Na pora-
| dach byly pro;jednayanyv a pripravovany jednotlivé akce skupiny.
. pale byla diskutovana cinnost v sekcich a provadéno hodnoceni
prace ¢lend vyboru.
~ Cinnost v sekcich:

Sekce .zdravotnické: Sekce plnila své tkoly velmi dobre, ve
| spolupraci s psychologickou komisi psychiatrické sekce Purky-
fiovy spolecnosti poradala pravidelné pracovni schize.
3 Sekce teoreticko-metodicka: Hlavni ¢innost spocivala v uspo-
i tadani kratkych dosSkolovacich kursl s tematikou o aktualnich
- problémech a novinkach v teor. psychologii.
~ Sekce vychovna: TéziSté prace v sekci bylo spiSe v ¢innosti
. organiza¢ni, Byl navazin kontakt s pracovisti, zabyvajicimi se
| v prazske i mimoprazské oblasti pedagogicko-psychologickou
. problematikou. Hlavnim okruhem problému prace v sekci bylo
| ‘vyjchovné poradenstvi.
L Sekce ekonomicka se zamérila na otdzky popularizacni a po-
| (dilela se na organizovani konference o prac. psychologii v Plzni.
1 Spoluprace s Ustfedim — vedouct sekci se Gcastnili prace
| v Ustfednich sekcich. Primy kontakt s Ustfedim zajiét’oval“dr:
" Hlavsa. Po jeho odchodu z Gstiedniho vyboru CSPS bylo spojeni
meéne tésné. » e j
. Spolupraci s Cs. spole¢nosti pro sifeni véd. a politickych otézek
| zajiStoval Doc. dr. Hyhlik a dr. Koch. “
- Cinnost v plenu spotivala v prednaskové CIHILOSU: A 0F
L. MUDr T¢ roval o prubéhu celosvétov?v o psychologic-
: kéhors'}“:zrggrsfeBonnu Vproce 1960. Pfednase31g1_.refer9rzla;i
0 svych celkovych dojmechhze sj(?%(;lsltﬁﬂpodrobnejl sezna
e ac i aty, kterych se zZuc - : Pt
| 2 Ing.s't/rgll;zlrf zr %f:faa\%’teorig informace a autonfl‘j‘tlzavC °p redna:
R e lovani. Byl podan prehled me
3 - Sel na tema kybernetlcke model i dlcberymi se
& tod a vylozeny zakladni principy Kyb. zatizeib
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toto modelovani provadi. Byly promitany %Imy - PTato akge
byla pofadéana spole¢né s teor. sekcl Ustf. vyboru Ps. Spoleg.
nosti. Druhou prednésku v tomto Jedn(?dennlrr} kur SU pred.
nes dr. Kfivohlavy: Modelovani vstupnich a vystupnich gip.
nosti lidského operatoru. PrednaSejici vyloZil principy apjj.
kace teorie aplikace do oblasti psycl}ologle prace a poda]
prehled soutasného stavu vyzkumu v Eeto oplastl. o

5. PhDr Novdkové podala zpravu o pribéhu sjezdu pofaddanéhy
Mezindrodnim stfediskem pro pééi o dité v Paf'izi. Referentka
vystizné ukéazala na problematiku sjezdu,vktery jednal o vy-
chove déti raného véku v kolektivnich zarizenich. Podala in-
formace o stavu zdravotni a vychovné péte o déti v jeslich
v ruznych statech. : 288

4. MUDr Kraus a prom. psych. Sandera referovali na pracovnim
odpoledni v Jedlitkové dstavu pro télesnd vadné déti v Praze
0 problematice za&lefiovani t&lesnd vadnych déti do pracov-
niho procesu. U€astnici si prohlédli tstavni dilny a dalsi astay-
ni zarizeni. _

O. Spole¢né se Spole¢nosti pro vyzkum VNC v Praze organizo-
vala naSe skupina prednasku prof. Razrana z USA, ktery pred-
nasel metodiky pouZivané pri vyzkumu VNG Clovéka. Hlavni
zretel byl dan na slinné metodiky. . Gt

6. Ekonomicka sekce organizovala prednasku B. F. Lomova,
vedouciho laboratofe psychologie prace pii université v Le-
ningradé. Posluchagi byli struéné seznameni se zameérenim

sledky nékterych exper. vyzkum.

Zdravotnicka sekce ve spolupraci s Psychologickou komisi
psychiatrické sekce Cs. 1ék. spol. J. E. Purkyné usporadala
pracovni schilize s timto programem: ‘
MUDr Vinar: Psychologicka problematika nha psychofarma-
kologickém sjezdu v Basileji. _

PhDr Neumann: Poznamky k Wittenbornové skile.

PhDr Pinkava: Cattelltiv dotaznik,

MUDr Wolf, MUDr Svab podali zpravu o psychoterapeutickém
sjezdu ve Vidni. Dale zde referoval PhDr Hoskovec o novych
.& diagnostickych pomtickach.

PhDr Srnec pfednesl referat na téma: Zakladni hlediska pri
vySetfovani intelektu, : |
Prace v naSi skuping méla celou fadu potiz, Byla to jednak

zajmova roztFiténost &leny skupiny, potiZe s hledanim vhodnych

~)

L]
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naméta pro agcqukyginy, které by zajimaly vétsi pocet ¢lent
pale to Pyl‘o pretizeni clenu vyboru i ostatnich &lent gkupin(;}eggé
nemoziiuje B%ne Se venovat funkeci a najit terminy, které b ’
hovovaly vetsimu poctu ¢lend. ’ Al
Stary vybor POS zistava pro rok 1962 ve steijné zeni

‘ 1V Jném slozeni. Od-
stoupil pouze dr. Zadrazil a byl poddn navrh na kooptovéni
dr. Heluse, dr. Kutaka a dr. Razi¢kové do vyboru na rok 1962.

plan pro rok 1962:

Zaktivizovat k veétsi ¢innosti sekci pedagogickou a ekonomic-
kou. Usporadat celkem 8 podnikd, jako vhodna temata vybor na-
yrhuje: a) aktualni obecné-teoreticka problematika (kybernetika
aj.), b) zpravy ze zkusenosti v zahranici.

Dva vecery usporada sekce teoreticka (metodika experimen-
_ tu a otazky kybernetiky), 1 podnik uspotada sekce pedagogicka
(otazky vyucCovacich stroju), 1 podnik sekce zdravotnicka (zatim
téma neurceno), 1 podnik sekce ekonomickd (zatim téma ne-
uréeno), 1 podnik sekce ekonomicka “zatim téma neurceno), a
3 podniky budou yénovany zpravam ze zahranici.

! ‘ O. Sandera, jednatel — J. Koch, piedseda.

OS - Plzen (kraj zapadocesky)

Zprava o ¢innosti za rok-1961

Srovname-li plan ¢innosti Zapadoceské oblastni skupiny CSPS
@ zr. 1961 s vysledky konkrétni prace, ktera zde byla vykonana
‘B v tomto roce, vidime, Ze skutecnost v mnohém prekonala plan.
~ Predev3im zde byla ziskana cenna zku?sevngst, zesev o‘plast-
- nich skupinach daji se zdarem poradat i vetsi akce, které byly
dfive uskuteénény jen v centrech psychologické prace v nasi re-
publice. Tuto zkuSenost prinesly vysledky pracovnl po‘rady 0 Vy-
~ uziti psychologie v Zelezniénivdopravé a stro;jvlrfenstv1, na 1.<te§e
- se sesli psychologové Z celé CSSR a ekonomiCti pracovnicl Z\?-
padoteského kraje. Porada se konala ve dnech 14. VI. a 15. VL
- 1961 v Plzni a mimo jiné také ukézat\.a. jak Jq_dulgglfa svgugmncig,t
- skupiny s jinymi vefejnymi institucemi v kraji. Jeji gspesnle rea klj
‘zaci napomohla 1zka spoluprace skupiny se Spravou Plzerisl rf’
. drahy v Plzni a Zavody V. I. Lenina v Plzni. Znacnyvprgpﬁgflfk :
viznam mélo i to, ze Sprava Plzefiské drahy Vv p‘omfern‘et r?ed—
 dob& vydala jako vkusné upravenou brozuru hlalx)zm re lfre; yoEc)i"ebi
M nesené na této porads 1 prijatd usnesent Bylo by vSak zap ;

37




ing & i : sychologt nasi sky.
né plodné rozvinula spo}up}“ace psyc J
S?gysiessgfé]cov%ky v ostatnich odvétvich spolecenské praxe, kdq

' s ivné ojeni.
sou dnes psychologové aktivné zap ! %55 ;
: Intenzivni Cinnost rozvijeli psychologové plzeriského kraje na

useku popularizace. : o

M. Mayerova, psycholozka Zavodu V. I Lenina v Plzni prednésela

{ ; : l edoucl pracovniky. Dale v kursu pro nor-
16 hodin psychologie v kursu pro i e v pra e sl e
movace prednaSela o otdzkach vykonnosti, Gnavy a v prac - PEOE
stfedi na psychiku &lovéka, a na technické konferenci podnikl Plzgnskgho
kraje o normovani a odmétiovani prace, pfg(_inesla refgrati ”}:{S%Ch(zﬂ‘oglg"p{/acf
ve strojirenstvi“. Pravideln& uéi psychologii na technické Skole Zavody V. )

ina v Plzni. \ L 8. P
Len;l Velkoborsky, psycholog psychiatrické kliniky v Plzni, pred{lasecl
v kursu psychologie pro sestry z jesli. Na rmezik}'a:]sksm /semlnat:l psychiatry
v Plzni mél pFednasku na téma: »Autogenni trénink i 5 '

V. Fiala, psycholog psychiatrické kliniky v Plzni, predngsl na pedago-
gickém institutu v Plzni klinickou psychologii a pat-opsvychglogl{ pro defelfto-
logy. Pro ugitele zvlastnich Skol okresu Rokycany mél prednasku na téma
»Poznani oligofrenniho ditéte*, ; . ;

V. Marcelliova, psycholozka zachytného détského domovg \4 Plg{u,
prednéasela na rodicovskych akademiich na téma ,Dit& na scesti“ g »Ciin
neurotizujeme své dits“.

J. Vojacek, uditel psychologie na Zdravotnicke Skole v Plzni, pfednage] -
pro krajsky pPedagogicky shor ucitelek oSetfovatelské techniky na téma:
»Dovednosti, navyky a postoje®. Pro metodicka oddéleni KUNZ Plzeii Zpra-
coval a prednesl pFednasky: »Aktuslni pedagogické problémy Skoleni st¥edns
zdravotnich Pracovnik®, :

Z. Havlidek, psycholog psychiatricks IéCebny v Dobranech, p#ednes]
prednasky: , Blud neviditelnost;*

I'ejnéné napt. v Pochodnj ] Zavodni &asopis Zavody V. | Lenina
Plzervl ~ nhebo Zipadoteském Zelezni¢ari, zavodnim casopise
Plzetiského zelezniéniho uzly. ,
- »Pochoder;“ Uverejnila tyto Clanky M Ma 8¢ Ani
Ty i Myele . M. S EBO V8 Roslani psyehia
10913 V'?ftl‘o-]lr?nst‘fl » »Psychologie a Jeji uplatnéni v nasem podniklzl“y hga
1eps1_‘pgcl 0 givtxsve'\znl zdravi Pracujicich, »Vyménili i zkuSenosti“ Za ’a’c’ino—
Cesky zelci;mcér uverejnil clanky A. v elehradsk éh voha
v dopravg*, ,,’Prospééné vyména zkuSenogsti“
i :
SBRE T




S Vv souvislosti s konanim pracovni porad At
v 2 > .a y 0 VyuZItl S i
¢ zeleznicnl doprave a strojirensvti byla uvefejnéna géﬁzgéogle
formacni 1sdelezlm A kga%slfem Sasopise ,,Pravda“ a o psycholcigi_i
~amyslu a doprave byly také vysilany rel R
Zﬂ%ni &s. rozhlasu. R y relace v krajovém vy-
gromé toho psychologové nasi oblastni skupi i :
it0 odborné prace: upiny publikovali
Nesnidalova-Fiala: K otdzce Kanner gasné
> S e e ova
autismu, Cs. psychiatrie, ¢. 2., r. 1961, R e
A.Velehra dsky: Vliv stdrnuti na pracovni zafazent, Cs.
psychologle, N . 1961 crd,
Ea, Vv budc.)ucpti pude zapotiebi, abychom publikovali odborne,
: psychologlcke ¢lanky také v dalsich vhodnych Casopisech.
¥ E’raﬁc%elné vlfnési(:ni schtize pracovni byly konédny dle planu.
; V ndkterych ptipadech bylo vak nutné provést zménu nebo pre-
. suh referatu.
g Velky vyznvam pro nasi praci mely navstévy zahranicnich psy-
. chologli v plzinském kraji. Navstivil nas doc. B. F. Lomov z le-
‘rﬂpgradské university, Irina Geodatjan z Jerevanske university
. g Janos Cszirska z Ustavu psychologie prace madarského minis-
~ terstva prace. Navstévami nam byla umoznéna vyména zkuse-
~ nosti a navazani stykl s bratrskymi psychologickymi pracoviSti.
- Uspotadani dtstojného a reprezentativniho prib&hu téchto na-
~ vBtév nebylo by mozno bez nalezité podpory podniki, na kterych
~ psychologové pracuji. 7v14&té je zde nutno ocenit pochopeni vy-
 znamu téchto navitsy u Spravy Plzeniske drahy, ktera se opravdu
- vzorné starala o to, aby se hosté u nas citili skutecne spokojent
. aodnaseli si nejlepsi yzpominky. Bylo by st jen prat, aby tako-
. vych podniki bylo u nas v CSSR.vice. B AL
i ; ~ Z naseho stiedu J. Velkoborsky navétivi} NDI} ao mskan}fch
| ZkuSenostech referoval na jedné Zz pravidelnych pracovnich

| schuzi skupiny. ; i : P
~ Béhem r. 1961 se rozrostl pocet ¢lent nasl skupiny. Zvlaste
B e nm podailo ziskat z Lleny Ca, BVGCS
. gické spolednosti nékteré pracovniky z vyroby, frog e
- borné psychologické vzdélani, ale nepracuji G Jak?( psychg-
;Iﬁiiﬁio\?é, nebo jinak svym zaméi"enimta pr?]%lrrl?;ql Jt;lrllz\l‘;oelk(?]fgfsky
- logické . Byli ziskéni tito SOUCTUZ -~ 7 . B Y

Byl problematice. BYL %5 ors, M. Furstovd LRI Ly
cabova. 7 diivej§ich clent oblastni skupiny v aus

covisté odesli doc. MUDT SV- Nevole, PhDr E. Urban, PhDr Ivo
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Ené A §i ¢innosti v minulém pg

Ehed tétodﬁg;;;?f j?f(rc? g)l;)rgg Szlk(tzjlgenost nutnost co nejf
%gsrrlllé;g? siarz)oh\jgrgclel Cs. psychologické spplecnostl ‘?165: ZE:JV%%}Z” kde
psychologové jiZz pracuji. Tato spoluprace porgsﬁf'enip Sn;:fat
psychologii v naSem Zzivoté, vede. k masovému Ir iy, gs ycho-
logie, jak o tom hovotil akad‘emlk Igolman r11<a L Jsti ks naé‘pg‘%
chologu a je prinosem i v inych sme;e?h. Zl uSenos’ ik i ng
savadni prace dale ukazuji, Ze v praxi je v soucasné do etve Ky
nedostatek odborné §kolen§chvpsy(;holog3. Stflva se proto, Ze
mnoha psychologickd pracovisté nejsou zrizovana Jenkprglt)o,_ Ze
by nebylo mozno je personalné obs§d1jc. Tento pedostatg odborng
Skolenych psychologt se projevuq,e i na pO‘Il popu}amzegce pSy-
chologickych poznatki. Stava se, Ze v ramci Sgglesnostl pro Si-
reni politickych a védeckych znalosti prc.a.d.nasejl psyghologu
1 nepsychologové jen polovicaté o psychologii informovani,

Plén prédce na rok 1962

Pro rok 1962 uvazujeme o uskutednéni téchto vétSich odbor-
nych akei v ramci nasi oblastni skupiny: ;
1. Uspotadani cyklu semindéd o uziti statistickych metod v psy~

chologii, :
2. Usporadani praktickych cviceni o praci s nékterymi psycho-

logickymi metédami.

pracovni schiize, na nichZ bude zatazen predevsim odborné psy-
chologicky referat nekterého élena skupiny. Prozatim mame
naplanovana tato témata: -

1. Vztah mezi vysledkem psychologického vySetreni dérovasek
a jejich uplatnénim se v praxi. (M, Mayerova).

2. Nové tkoly vyucovani psychologie na zdravotnickych $koldch
(J. Vojacek). ; : '

3. Psychologicky priizkum rezimu dne u zakyii zdravotnickych
skol (J. Vojacek). s

4. Vliy charakterovych vlastnosti Clovéka na jeho pracovni Vy-
konnost (A, Velehradsky). )

0. Psychologické problémy pravni ochrany mladeze (V. Fiala),




- Osvétovou a popularizaCni.

somahé socialistické vyrobs“. B
vena do tisku brozura, ve ktera
yeskeré jednani pracovni porad
nicni doprave a strojirenstvi. Broy
telstvi v r. 1963.
ZkuSenosti z minulého roku nas
ikoly, které jsme si zaradili do
roce, rovnéz splnime.

‘opravr”&lji k pfedpoklédu, ze
planu nasi ¢innosti v letoZnim
A. Velehradsky, predseda.

0OS — Usti n. Laberri (kraj severocesky)

Prehled ¢innosti.

Plan éiqno§ti _slfypiqy na r. 1961 mohl byt splnén jen z Gasti
pro objektivni potiZe, jako vzdalenost pracovist a ruznorodost

: feSenych problému. Byly uskutednény celkem 3 schuzky. Na dvou

z ry:eh Pylyci"eée.ny prol;lémy vyplyvajici z vlastni naplné prace
namg@ Clenu na jednotlivych pracovistich. Tfeti schiize prob&hla
za pritomnosti prof. Tardyho, ktery referoval na téma , Psycho-

~ logicka problematika »ja«“. Referat byl vyslechnut se zajmem

a vyvolal Zivou diskusi.
Popularizacni prace se clenové skupiny . zGéastnili v ramci
Spolecnosti pro Sifeni politickych a védeckych znalosti.

Plan prace na.t. 1962

Vzhledem k dosavadnim zkuSenostem z préce, stanovi si ob-
lastni skupina tento plan préce na rok 1962:

1. V bfeznu svolat schiizi, na které by byly projednény vysledky

I. sjezdu €s. psychologd. :

2. V kvétnu usporadat poradu o aktuélnich problémech psycho-
logické prace a vyzkumu na tseku praxe pedagogické, eko-
nomickeé a klinické v Severoceském kraji. ‘ R

3. V Fijiu organizovat besedu na téma »Psychologie uméni® s re-
feratem Dr J. Fisera a prizvat také umélce Severoceskeého
kraje. v | Vadim S¢epichin, pfedseda.

dS- — Hradec Krilové (kraj vychodocesky)
| Zprava o dinnosti za r. 1961

% 10 i ' Hradci Kralové
Clenové a spolupracovnici oblastni skupiny v I vé
se zamg&Fovali vpr. 1561 jednak na praci odbornou, jednak na praci

4
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Vétsina nagich ¢lend a spolupracovnikd pracuje }rlla ‘f“?{’Ch vy
PR ¥ipadné se podili na kolektivnic VyZKumech
Zicumnych tkolech, pripa i jena primo ve statnim yy
matefskych pracovist ne?o Je zap?Jek pna V tkla za Gkol zy ¥
zkumném planu. V minulém roce si skupina \ 3{{ : ¥ a:
SFovat svou ¢innost predevsim smerem Y2 UL U 5 d‘yz
mérova tovou a popularizaéni nepodcefiuje. Proti minulym
f}?postd ggsl\geV%Vskupmé k obohaceni o tématiku z pedagogicka
es;cr;l]ologie a to v souvislosti s navazanim stykd s nékterymi
c"I:)Ieny kateélry pedagogickych : Xéq 3 efl‘ggqgl?kehq lnstltutu
v Hradci Krélové. Tim nastalo urcité vyvazeni tematlky z‘oboru -
klinické a pedagogické psychologie. Ng‘ uls..eku ekonomllcke psy_
chologie nase oblast zatim vyviji mensi cinnost, neb.ot ve zdej-
Sim kraji nebyla dosud systemizovana m’1sj:a ekpnommkych psy-
chologld v primyslu, i kdyZ se v minulosti projevovaly o to po-
kusy.
IB\’Iaéi Clenové pracuji napf. na téchto tématech: déts‘ké‘ neuro-
sy, fatické poruchy, kresba déti normalnich i nenormalnich, vliv
organického poskozeni mozku na duevni vyvoj ditéte (v souvis-
losti s encefalitidami), psychické poruchy u déti mongoloid-
nich (tzv. choroby Downovy), vyvoj a vychova pracovnich doved-
nosti u zaky, individualni pristup k 7aktm, psychologické priciny
neprospéchu zakd, vyznam rekonstruujici fantazie, vyvoj schop-
nosti analyzy a syntézy mysleni u zaku, zjisStovani postoju zaky
pomoci metody kolektivniho hodnoceni atd. Naznagena tematickeé
okruhy naSi prace se mohou zdat neusporddané a nahodilé. Je
treba vSak uvazit, Ze kazdy pracuje podle svych moznosti, které
mu .skytd jeho pracovi§ts, a e také pracuje na své védecks
praci vét§inou navic, mimo ramec své kaZzdodenni rutinni préace.

Uvedenad témata se tykaji spiSe uzité psychologie. Skupina v8ak
vénovala pozornost i nékterym teoretickym problémam psycho-
logie. Jsme si oviem védomi toho, Ze vzhledem k nasi praci je pro
nas pristup k teoretickym otazkam obtiznéjsi a proto si na schiiz-
ky zveme i referenty z pracovi§t mimo nasi oblast, zam&Fenych
k zakladnimu psychologickému - vyzkumu. Velky zdjem napt.
vzbudila pfednaska o problematice védomi, pfedneseni J. Ja-
nouskem, C. Sc.

Nékteré z uvedenych praci se postupné projednavaly v pra-
covnich schizkach skupiny, jichZ bylo v r. 1961 celkem 5. PG-
vodrzi plan na r. 1961 nemohl byt Gplné splnén a musel se ponékud
v‘prubehti ‘roku pozmeénit, protoze néktefi pracovnici odesli mimo
ramec nasi ob}a.stl.. Na schizky byli zvani také nepsychologové —
zalntergsovam jedinci z pFibuznych obortl. ’

Daldi dileZitou slozkou pracovni naplng ¢lend nasi skupiny
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1. otazky yyzZkumd
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ly pfednésky ’ogvetové a popularizacéni, z nichz vétsi i
nala ve spolt{pra01 se Spolec”:nosti pro Sireni polﬂzicggnaav%r&) e
kych znalO_SU v Hradc1vKrélové a Pardubicich, pripadné fimoercl-
piidé této instituce. PrednaSky se tykaly napft. du§evni£o 2ivot:
ditste, lasky a pratelstvi, psychologickych prvka v praci vedou-

~ ciho pracovnika, psychologie v armadé, neuros, psychickych pro-

plémi jednani s lidmi, psychologie dospivéni & vychovy mla-

deze aj.

Té? Vr. 1961', jsrr.l'e se snazili o vzajemnou vyménu zkusenosti
3 take .refer’eni‘:’u s jinymi oblastmi, coZ se dobfe osvédcilo. Re-
ferovali u néas ¢lenové skupiny prazské a havli¢kobrodske.

Plan prace nar. 1962

Oblastni skupina pldnuje na r. 1962 asi 4—6 pracovnich schu-
sek. Na$i snahou bude i nadédle udrzet tézisté prace skupiny
v oblasti vyzkumné Cinnosti. Snazime se, aby predmétem jednani
pracovnich schizek mohly byt predevsim referaty vychézejici
z vlastni tvaréi prace kazdeho zaucastnéného.

Na zaKladé dosavadnich zkuSenosti a prekonanych tézkosti
jsme vSak poznali, Ze vyznamnou otdzkou je nejen vyber tématu
a pojeti problematiky, ale i metodicky pristup K problérrlu.‘Mno—
hé nase omyly o chyby prameni mimo jiné i z nedostatecné zna-
losti statistickych metod v psychologil. Proto oblastni ‘sk‘upma
navrhuje, aby byla yydana zvlastni prirgck‘a pro pouzivani sta-
tistickych metod Vv psychologii s konkrétnimi praktickymi pri-
klady. OS Hradec Kralové planuje vydani skript o faktorove ana-

7 ou formou. \
lyzeékau;(i)ngyg&(()isetsin;‘;. 1962 us'ilovgt 0 %Evskévépi stale §vir§ihc? za-
jmu o psychologii. Budeme ’déle prednaset v Cs. spolecnqsu pro
gireni politickych @ védeckych znalosti na témata: psychika do-
:: mladeze, dusgevni myo"c dlfcete., psychologlcke problémy
psychologie jednéni s lidmi aj. S
Uvadime témata, na nichz budou v r. 1962 pracovat nasi Cle-

L ompracovnicu Pl LA ; s
nové, 8 ShE fprac,ovnich dovednosti u zaku zakladni Qlete

2 VY oi sch0pnos£i analyzy a syntézy mysleni na zakladé vys-

Y o n jazykovych celkl (Lan-ge:r).

; iglgs%i;z% m%anikﬁ (Stfénso,ka). i

K ualni pFistup k Zakim I, (Valus).

priciny neprospéchu ZaRslina II.‘(Valus:). Yo
Genealogické metoda v klinické praxi (Mrkvicka).

@
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7. Vyvojova linie &eského konstitucne typologického myslen;

Mrkvicka). ; : ;
8. ;oznémky)k diagnostice a napravé koktavosti aneurotickg

z hlediska psychologie mySleni a feci (Vesely).
9. Enuresy (Vesela). _ o : Sl
10. Vyznarg gekonstruujici fantazie v grafickém projevu Zikg

(Langer),
11. Pokus o faktorovou analyzu krestv)y gLanger). ; g
12. Psychologicka problematika zkouSeni a h(}dn(v)cenfl (Valus).
13. K problému otazky Zivotniho S$tésti u ml.adgze (Langer).
14. K problematice psychiky u déti mongo£01d{1lchv gLfmger).
15. K problému vychovy samostatného mysleni u zaka (Langer).

Poznéamka : Nékterd témata jsou jiZ rozpracovana, u nékterych méme
_JiZz material, ktery bude nutno zpracovat.

St. Langer, predseda.

Souhrny nékterych referatd v oblasti
pfednesenych

Védomi jako filosoficky a psychologicky problém.
J. JanouSek |

V raznych specialnich védach prirodnich i spoledenskych se
zkoumaji rizné konkrétni predpoklady a formy v&domi. Psycho-
logie zkouma védomi jednotlivce jako subjektu ¢innosti. Na roz-
dil od toho zabyvd se marxisticka filosofie problémem védomi
v nejobecnéjsi roving a zdsadné jej fesi v tom smyslu, Ze védomi
je vaci hmoté druhotné, odvozené, na hmotném sv&ts zavislé.
Zaroven na zékladé vysledk specialnich véd rozviji mnoho-
stranné vztahy mezi filosofickymi kategoriemi, které z rliznych
stranek objasnuji obecnou zavislost na hmoté a spolu s tim po-
vahu samotného védomi. :

Prednaska byla zaméFena na vyklad vzajemného se-
peti nasledujicich kategorii, které zpravidla byvaji pouzivany
k filosofickému vystiZeni zavislosti védomi na hmotg jen izolo-
vane. Slo o kategorie ,,stav, »vlastnost”, , funkce*, »odraz“. Re-
ferent demonstroval vyznam t&chto kategorii jako stupnd v pro-




Pokud jde o vlastni psychologickou teorii védomi zastival
referent‘nazpr, ze zakladni struktura védomi ma dva p(’)’ly' Stran-
ka poznavaci, ]53. pdréieni objektivni podstaty véci subjei(tem a
stranku envlocmnalné volni, tj. vyraz vztahu subjektu k objei<—
tivnimu svetu. To znamend, Ze védomi neni jen védénim o jevech
a proceseph v objektivnim svété, nybrz zahrnuje i vztah sub-
jektu k nim, dany vyznamem téchto jev(i a procesd pro subjekt
jeho zivot a Cinnost. Jednotlivé duSevni tzv. prvky nebo funkce
potom pqchoplme spravné jako momenty, pfechody mezi t&mito
dvéma pply. Vnitrni dvoupélovost védomi je vyrazem material-
niho vzajemnéeho plisobeni mezi subjektem a objektem ve védomi
samotném.

Spplec":enské determinace individualniho v8domi neni jedno-
duchym promitnutim spole¢enského v8domi do védomi jednot-
livee. Zakladem pro pochopeni této determinace je zaélendéni
jedpotlivce do spolecensko-ekonomickych vztahd a jeho &innost
v ramci téchto vztahtl. Téze, Ze védomi, psychika ¢lovéka se v &in-
nosti nejen projevuje, nybrz i utvari, plati také, a predevsim,
0 jeho spolecenské determinaci.

- K problematice opozdéného a nerovnomérného rozumového
vyvoje.
M. Dolejsi

-V referatu se poukazuje na potfebu zménit nazor na retardaci
détského rozumového vyvoje. Disledky této zmény by se mély
promitnout jak v diagnostice tak v terapii.

~ V diagnostickém ¢lenéni poruch inteligence jsou v klasickych
udebnicich psychiatrie za intelektové poruchy uznavany: oligo-
frenie (v rdznych stupnich a formach) a demence. Rovnéz u tzv.
perinatalnich encefalopatii jsou aiidosud obycCejné rozeznavany
mentalni defekty pouze ve smyslu ruznych stupnu inteligence
(slaboduchost, debilita atd.). Toto hledisko neodpovida zcela
problematice a poruchdm détského rozumového vyvoje. ZjiStu-
_ jeme dosti ruznych specifickych intelektovych defekty, rtizné
 omezené poruchy jednotlivych funkei i uvnitr hranice tzv. nor-

. malni inteligence. Tyto poruchy nejsou nevyznamneé, zabranuji

dasto ditéti stat se plnocennym ¢lenem spolecnosti, jak by odpo-
vidalo vétsing jeho schopnosti. 8 g :
. Zjisténi specifickych poruch vede k pondkud jinému hledisku

: 7-""na';-'intelektovy détsky vyvoj. Tento se jevi bud celkové

‘opozdény (oligofrenie), nebo prog revasiv’ne se zhor-
§ujici (demence), nebo nerovnom drny (se vzestupnou
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tendenci na rozdil od demence) a s jednotlivymi specidlnimij ge.
fekt\:;"referétu jsme podali podx:obny‘popls1 tecfvljco sk’upl‘n. PI;Og~
nosu nerovnomérného rozumoveho vyvo,je zs‘ pri spravneba veas.-
né péc¢i povaZovat v zasadeé za pomerne priznivou, . krlle Olt‘ zde
existuje moznost kompenzace defek!:’u‘se strany zachova 5101? a
na dobré intelektové urovni pracujicich ostatnich funkénich

systému a mentalnich slozek.

Dusevni stav ditéte pri hypertensivni encefalopatii v prubéhy
akutni glomerulonephritis

St. Langer

Velmi ridkym piripadem vzniku prechodnych nebo trvalych
duSevnich defektd miZe byt i vzacna hypertensivni encefalopatie
Jako komplikace pfi prudkém zandtu ledvin. DuSevni stav deti,
které onemocnély touto ‘chorobou, se 1% od duSevnich projevt
Pri chronické pseudouremii a od psychickych symptom u dospé-
lych pacientd. U é&tyf détskych pacientd, kteri touto chorobou
onemocneli, byly napadné poruchy pri vnimani, v Feéi, v pamato-
vani, usuzovani a celkovém chovani. Slo vetsinou o defekty pie-
chodné, které postupné ustupovaly, az zcela nebo &astedns vy-
mizely. ZlepSovani nekdy sice nastavalo, ale zastavilo se pred-
Casné, vysledkem ¢ehoz byly trvalé duSevni defekty. Ze &tyr na-
Sich pacientt prvni musel byt po uzdraveni pro trvaly duSevni
defekt umistén v psychiatrické 16¢ebng, u druhého pacienta pri
téz8im priabéhu v dob& nemoci doglo k vyrovnani asi na drivé;jsi
stav, jen s mirnymi defekty v chovani, u tfetiho doglo Jen k leh-
kému prabéhu dusevnich poruch, u étvrtého zasaZeni dusSevni
stéry bylo neznatelné a nebylo trvalych nasledkd. Slo o pacienty
mlad$iho $kolniho véku. Autor popisuje podrobng dusevni stav
v prubéhu nemoci pacienta S H. a uvadi v referaté také prislus-
nou literaturu, |

Hypertensivni encefalopatie pri akutni glomerulonefritide
u deti miZze byt jednou z pricin trvalych duSevnich defektt
osobnosti. Cim kratsi byly eklamptické stavy a &m méng bylo




1y trvalé stopy v mySsleni. Autor
1957 — forma L).

soznamka: Prace byla sice jiz publikovan

L

_sopise Cs. pediatrie, 1956, nebyl v.ni viak Sifeji a jako teamova studie

t, kterym se podrobnéji zabyval autorav referg%zveden psychologicky

e pouzil téZ metody TM (revize
/8 ‘
aspe

N@ktEI‘é.qiagn‘{S‘fiCky \:Srzgan!né projevy v kresbach 7—91etich
debill a deti s prumernymi rezumovymi schopnostmi.
St. Langer :

Avutgr srovnéovalv krgsby debilnich déti 7, 8 a 9letych a déti
t6hoZ ’vekufs prumérnymi rozumovymi schopnostmi. V kazdém
yekovém pasmu a v kazdé skupiné bylo po 40 osobach debilnich
a po 40 osobach s prumeérnymi rozumovymi schopnostmi, kterée
nély podle predstavy nakreslit dim a ¢loveka jdouciho do domu.
pokusy probihaly individualné pri béznych psychologickych vy-
settenich v byv. sociodiagnostickém ustavu a na détské psy-
chiatrii. Byly zjiStény statisticky vyznamné rozdily mezi skupi-
1ami déti debilnich a déti s prameérnymi rozumovymi schopnost-
wi u mnozstvi zachycenych detaili domu a postavy, U syntézy
rasti, §ifky a vySky domu, umisténi postavy na zakladné, u za-
chyceni prostorovosti, vzajemnych poméru velikosti ¢astl, zpu-
sobu zachyceni postavy, v pokusu 0 stinovani a ve zvlastnim za-
chyceni pohybu figury. ' :

Autor dosel k zaveru, ze uvedené kresebné projevy samy 0 SO-
hé nemohou byt v tomto veku samostatnou diagno§t1ckou meto-
dou pri zjiStovani oligofrenie a musi byt doplnovany metodami
Hinvmi i dené projevy (rozumi S€ jejich nedo-
jinymi. Naproti tomu uvedene p OJEY I e e
statky) mohou byt v pozdéjsim Yeku‘ve.lgm Vylinamng o
oligofrenie. Prace je doplnéna Cetnymi tabulkami g v

s vysledky.

Pokus se zjistovanim rozumolvyi';l_l sglﬁlgpt&o;g;cgg??r%g]s{t&
i ni

- i nomoci metody kole tiv

" T 15—16letych

gt. Langer

: : ¢ rozumovych
usil zjistovat SPos . i kolektivem 22 Z3-
Autor se poK J <1cole a uptimnostl mezi kol T giteld

schopnosti, chovani ve 8O =" s & a ;

ki 15—16letych 419’63 agiengs:é{tﬂgit u kazdé uvedenj%grl'gisrt;
Ziky vyugujicich., Kazdy 22 * ejlepsiho PO I
nosti do poradi véechny 28%¥ = .° 1 a7dého Z
Zéka. J ec{)notlivé hodnoty v poradi u




¢italo se primérné postaveni v kolektivu M. Na zaklagg
?éc‘:’gfc? C;E?imérﬁ I;e sestavila u kazdé vlastnosti Vyslednel PoFag;
zakuy, ktera se korelovala s vyslednymi poradimi, podobngé Sesta-
venymi uciteli. ey

Z vyzkumu vyplynuly tyto zgvecl.{"y: :

1. Korelace poradip = 1 _an?_—l—) u rozumovych SChOpnosti
mezi zaky a uciteli byla vysoka a statisticky vyznarrglé na Qrovm
1 % (+ .89), rovnéz tak i u chovani (+ . 60). U uprimnosti byl
nizka a statisticky nevyznamna na tGrovni 1 % (+ . 41). Vyznam-
na byla jen na trovni 5%. g ‘

2. Zaci se nadhodnocovali vzhledem k pramérnému posta-
veni v poradi uréeném zakovskym kolektivem, a to u rozumo-
vych schopnosti a upfimnosti. Vyznamnost rozdili, pocitana po-
dle x* byla statisticky vyznamna. U chovani viak nebyly rozdily
statisticky vyznamneé. » :

3. Interkorelace mezi rozumovymi schopnostmi, uréenymi
zaky a uciteli a Skolnim prospéchem, byly statisticky vyznamné
na tGrovni 1 % a pohybovaly se od + . 85 do + . 89.

4. Zaci, sedici vedle sebe, se navzajem nadhodnocovali.

0. Pfi hodnoceni podle upfimnosti se vyskyty Casto velké
rozdily od pramért mezi vzajemnym hodnocenim nekterych
zakl. Ukazalo se, Ze lze do Jisté miry timto zptisobem zjiStovat
vzajemné postoje. Mezi zaky byla zjisténa rivalita, nepratelstvi
apod. Zaporné postoje ¢asto nebyly obapolné.

Psychologické pFiciny neprospéchu a nevhodného chovini.
Josef Valus

Autor uvadi sedm okruht psychologickych pFigin neprospeé-
chu a nevhodného chovani zaku: ; :

1. DuSevni nevyzralost ditéte. Je to predevsim sniZena Groveii
nekterych poznavacich procesu (napf. nespravné vnimani, ne-
presné zapamatovani, slabost abstrakce). Muze Jit o slabomys]-
nost nebo celkovou mentalni zaostalost, zpusobenou vlivem ne- -
kulturniho prost¥edi,
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3. Vliv spoluzakd, kamaradd a pratel dit8te. V podstaté jde
o to, ze kamaradi upoutavaji dit& jinymi zajmy, Gasto asocialnimi
nebo narusuji autoritu skoly, rodiny a spole¢nosti tim, e napo—’
mahaji vytvaret nespravne postoje ke Skole a k ugeni,

4. Nespravny styl préce ucitele a Skoly. Casto jde o nalado-
vost ucitele (napr. nadmeérna prisnost, prikrost, afektivnost)
0 ironicky postoj uf:.itele k zakovi apod. Jinou pFi¢inou byva roz-’
por mezi sloy_y a Ciny pedagogu. Nékdy pedagog nenauéi dité
gpravné se ucit.

5. Mala ukaznénost a vznik zapornych postoji maji vyznamné
misto v psychologickych pri¢indch neprospéchu a nevhodného
chovani. Jde predevSim o nizkou tdroven vnitfnich Gtlumu, dale
.0 nespravny rozvrh dne, Castou pri¢inou jsou i protesty ditéte
proti nespravnému. zachédzeni (vzdorovitost, trucovéani, svéhla-
vost, zlomyslnost atd.).

6. Nesprévné pracovni postoje se projevuji predevSim jako
lenivost (s variacemi smutné nilady, zvySené unavitelnosti po
nemoci), jako snéni v dobé dospivani nebo jako nechut k ¢innosti
a egoismus (negativni postoj k jakékoli prospesné ¢innosti, spo-
jeny s vyuZzivanim prace druhych — opisovani, napovidani).

7. Nespravné moréalni postoje se mohou projevit napf. jako
lez, kradeZe nebo jako nespravny postoj k sexudlnimu zivotu.:

Psychologicky pohled na vyuéovaci hodinu zakladniho typu.
' Josef Valu$ ”

1. Zahajeni hodiny je velmi Gcinnym podnétem pro celou ho-
dinu. P¥i promy§leném zahdjeni zamerne prerusujeme vliv jinych
podndtd na zaka a soustfedujeme jeho pozornost na vyucovani.
- P zahajeni prvni hodiny v rozvrhu dne je vhodné zaradit za-
. mérné odstranéni psychického napéti déti z domova vhodnym
psychologickym pristupem ke tiide (pisnitka, béserl, kratky roz-
hovor o souasnych politickych udalostech). Jde o to, aby z‘aha—
iileni hodiny vzbudilo v Zacich dobrou naladu a pocit pracovni po-

ody. . - | ;

2. Opakovani a zkouSeni tvoii celek sloZeny ze dvou etap. Z&-
kladni otdzkou opakovéani je aktivizace (Eletl, zakladn{ qtazkou
zkouSeni je tvorivé reprodukce naudené latky. Opakgyam, které
zane ugitel leh&imi otdzkami celé tfidé, je dobrou pripravou 1ia
odstran&ni atmosféry napéti, neklidu a strachu pri zkouSenti. UCI-
tel musi psychologicky postupovat zcela jinak pri zkougeni orien-
tatnim, jinak pii zkouSeni prospéchovém. PsychOI_OQICkym pro-
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vizace zakt, ktefi nejsou prave zkouseni. Osygq.

blémem je akii odpovédi nebo dopliikt k odpoy.

¢ilo se hodnoceni je}i(iifh diléich
: Senych zaku. & . , 1
dlm3_211<\/(f)stsiffaie je asové kratka évélst vyuégvg‘m hoc%myt,) pri ,n§i
uCitel zdaraznuje Cit,o‘fé’ rozumové nebo obojim zpusobem Yy~
znam dal$iho poznavani. ; 0

4. PFri vykladu nové latky jde o’trvale‘e udrzenol Zamerne pozor-
nosti po dobu vykladu, o pocvhopem vnovych faktu a pojmu a o ak.-
tivni Gcast mysleni, predevSim mysleni abstraktniho. |

5. Upevnéni uciva, presnéji samostatna prace zaku, je Cast
vyucovaci hodiny, ktera by méla byt z psychologického hled}ska
zcela nové promyslena. Tato ¢ast ma stézejni vyznam pro posileni
zdravého sebevédomi zaka a pro.rozvoj jeho aktivity. |

6. Shrnuti a systemizace poznatkii je silnym podnétem pro
upevnéni novych doCasnyech spoju z vykladu nové latky a z upev-
néni uciva. , :

7. Ukonceni hodiny mé rovnéz psychologicky vyznam. Dile-
Zité je hodnoceni préce celé hodiny za piispéni zakd. Konec ho-
diny, ktera je posledni v rozvrhu dne, mél by byt vyuzit i citové
jako podnét k vhodnému chovani zaka cestou .domti i v rodineg.

Sledovani vyveoje nedonosenych déti.
J. ToméaSova, L. Uhlitova, V. Stara, J. Mrkvicka:

VySetteno 45 déti jedno, dvou- a triletych s porodni vahou
900—2500 g, u jedenacti déti asfyxie, pediatricky, neurologicky
a psychologicky. Psychologicky stav zjiStovan v téchto slozkich:
hrubd motorika, jemna motorika, fe¢ a sociabilita. Vysledky
srovnavany s vyvojovymi normami Gesella, Biihlerové, Kocha.
Vyvojovy kvocient nedonoSenct-asfyktikti 77, ostatnich nedono-
senctu 88. PFi srovnani vékovych skupin patrno, Ze d&ti pivodni
opozdéni vyrovnavaji, ve skuping triletych 80 % nalezi je v me-
zich normy. Vyznamné rozdily zjiStény srovnanim podle porodni
vahy: ve skupiné do 1500 g nenalezeno dit& odpovidajici norms,
ve skupiné do 2.000 g 40 % normalnich, ve skupiné do 2.500 g
80 % normalnich. Lze stanovit tyto pracovni hypotesy: Vétina
odchylek je charakteru reversibilniho, Stupenl vyvojové retar-
dace pfimo souvisi s porodni vahou, PritéZujicim momentem je
asfyxie. i '

(Pf'e,dne»s'enof 2.3.1961 na

‘ pracovni schizi vieob. sekce &s. lék. spol. v Par--
dubicich.) : '
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= uropsychiC‘fS’ sta’v desitiletych déti, porozenych per sectionem
B. Bartova, I. MojziSova, V. Stara, J. Mrkvicka .

skupina 30 deti narozenych cisaiskym Fezem srovnana p;
you me’godou se skuplnpu deti narozenych hlavigkou. bez kopar{).-
Kaci. vék v obou §kup1néch 9,3—12,0 rokt. Vyéetf*ény neur;lcﬁé:
gicky @ psychologicky, porod a indikace k nému zhodnocena pe-
djatrem @ gynaekologem. Psychologicky vySetfovan intelgkt
zkouSkou Ravenovou a interpretaci tzv. Bebertagova obrazku
:smna motorika zkouSkou Seguinovou a kresbou figury podlé
Goodenoughove. Dé{e zhodnoceny anamnesa ziskana od matky
g informace O chovani ve Skole na zakladé Skclniho dotazniku.
Zjisténe rogdﬂy se polvlybuji v mezich normy, ve skupiné déti po-
- rozenych cisarskym rezem vSak jsou cast&j$i krajni varianty
normy ve smyslu minus, coz by mohlo znamenat u téchto déti
lehkou predisposici k dekompenzaci neuropsychické homeostase
pii zatezi.

, (Predneseno 15. 6. 1961 na prac. schtzi vSeob. sekce Cs. 1€k. spol. v Pardu
bicich.)

OS — Havliékuv Brod

Zprava o cinnosti za r. 1961

Oblastni skupina CSPS v H. Brodé kona pravidelné ctvrtletni
pracovni schizky. V r. 1961 se konaly Etyfi schuze, na nichz bylo
predneseno celkem 9 referétd. Jeden z nich ptrednesl prom.
psych. A, KolaFsky, tehdy &len OS — Hradec Kralové, na tema:
,K otdzce velikosti rozptylu mentalnich vykonl u déti s organic-
kjm poskozenim mozku®. Mezi oblastnimi skupinami hradeckou
a havlickobrodskou byla uskutetnéna vyména referentu, kdyz
5. M. Dolej&i z Havlitkova Bredu referoval v OS — Hradec Kral.
K dobré odborné Grovni nasich pracovnich schiizek nemalou me-
rou piispél Dr Langmeier svym podné&tnym referatem »Zralost

déti pro skolu“. Autor se v ném zaméFil na oZehavou problema-

tiku vstupu déti do Skoly, zabyval se otdzkami pripravenosti a
zralosti déti pro §kolni praci i diagn()vsticfkyml otdzkami. Zajimavy
referdt tykajici se . Metody vySetreni Jednoduchych motoric-
kych reakei* prednesl v Fijnu Dr Komef. i e e
Spolupréce s pedagogy se uskutetnila AVOITD 287 7 = :
nak pf‘edrr)léékamip S. lgolejéiho, ktereé prcidnesl_ I}i}dsko}frill declhg_
Vatelek z predskolnich détskych domovti, usporadaném pedag
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gickym institutem v Pardubicich, ojednak alftIAV?ll ggastl nékte.
rych pedagogt, zvlaste defektologu,vnfleChl{f}Cd S

gFs sjezdu ¢s. psychologl se aktivne ucastnill dva Clenoveé gky,.
pm}éévérem je treba konstatovat, ze pf'eké_ékou Pro rozvoj gin.
nosti nasi OS je mala GcCast psychologu’z. mlmo?rodsgych praco-
vist (jihlavskych). I za téchto okolnqstlngme vsag‘prece vV uply-
nulém roce zaznamenali urcité organiza¢ni upevneni skupiny, Co%
se kladné projevilo i v, jeji praci.

Plan prdce nar. 1962

V nasi OS se osved¢ily Gtvrtletni pracovni schiizky, a ‘proto

1 na tento rok planujeme

1. 4 pracovni schtize, na kterych budou predneseny jak‘ odborné
psychologickeé referaty, tak prispévky prinasejici Zpravy o ak-
tualni odborné literatuie. |

2. Hodldme dale upevriovat spolupraci s pedagogy, zdarné na-
vazanou v minulych letech.

3. Oblastni skupina bude spolupracovat s riznymi institucemi na
Useku osvéty a dusSevné hygienické prevence.

M. Dolejsi, predseda.

Zprava o ¢innosti za r. 1961

V uplynulém roce doslo ke znacnym zménam osobnim ve slo-

zeni na8i skupiny. P&t jejich élent odeslo na pracovisté mimo
nasi oblast a pribyli opét tfi novi psychologové. I pfi tomto osla-
beni nasi skupiny o starsi a pomerné zkuSenéjsi pracpvniky, sna-
zili jsme se udrzet kontinuitu nasi prace; zaroven vsak jsme mu-

seli vénovat pozornost potfebadm nevych pracovnikd, kterym bylo

tfeba pomoci, aby si dal$im studiem a vymeénou zkuSenosti na

psychologickych seminafich prohloubili své odborné zkuSenosti.
> Planované mésicni seminate byly vénovany hlavna klinicke
psychologii, pfedevsim problematice vySetfovacich metod a sku-
pinové psychoterapii. | '
Znacné se rozvinula popularizaéni ¢innos
nebofvvéic}}ni Jsou zapojeni do pedagogicko-
Spole¢nosti pro iieni politickych a védeckych znalosti, v ramci

které prednesli celkem asi 30 pr as b
1 S, rednasek v Kromérizi a okoli.
Kromé toho néktefi ¢lenové skunpi 4
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ickém institutu v Brné a vedli k i
dagogickem 1 1 Xursy psychologie pro vy-
povatele, zdravotni sestry a pro posluchade délkogéhop stud%a

VWV AN

defektologie v Kromerizi.

Plan prace nar. 1962,
pro tento rok planujeme:

1. psychologické seminare v tfitydennich intervalech. Na pro-
gramu budou odborné referaty a diskuse k nim a dale pravi-
delné referaty o nasi a zahraniéni literatute.

9. Budeme také pokracovat v dosavadni prednaskové Cinnosti
a chceme ziskat dalsi cleny, abychom odborné a organizacni
otdzky mohli reSit na jeSté SirsSi clenské zakladne. :

Karel Hradecky, predseda.

OS — Bratislava (kraj zipadoslovensky)

Prehl’ad cinnoesti za 1r1:961.

zapadoslovenska skupina SPS mala v r. 1961 nasledovné

schédzky: ,

1. Dha 23. januara 1961 pri prileZitosti navstevy s. A. V. Krutec-
kého, vedidceho laboratoria Psychologického ustavu APN
SSSR, Moskva. Program tvorila prednaska hosta na tému
,Psychologické zaklady vychovy Ziakov v pracovnom procese
na §kolach v SSSR* a diskusia k nej.

2. Diia 24. januara, taktiez pri prilezitosti navstevy s. Krutec-
kého. Predniesol prednasku na tému ,Stadium a rozvoj
schopnosti v SSSR”. :

3. 21. marca 1961 sa konala schodzka, na ktorej sa diskutovalo

-0 vztahu fyziologie VNC a psycholdgie. Djskgsia sa kon.ala’na
zéklade prace E. Menerta: Fyziologické zaklady logického
mysSleni. ;

4. 5. okiobra 1961 sa konala schédzka s tymto programorm:

L. Duri¢: Zprava o Stadijnej ceste v MLR,
- Dr D. Kovac: Zprava O Geasti na psychologickom kongrese
v Kopenhagen.

Plan ¢innosti na rok 196 2.

30. marca‘: Dr Dana Tollingerova: Galperinova k\oncep e
vztahu myslenia a ¢innosti.

" Dalej planujeme usporiadat diskusné vedery na tieto témy:

\
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vedecko-vyskumné plany pracovisk psycholbgie v naSej

lasti. SRy Iia
glzézky profesionélnej orientdcie a konzultacie.

Psycholdgia v umeni.

Digkﬁsia o vychovnom poraden;'stve.

Diskisia o.diagnostickych metddach. =

M. Bandzejova, tajomnicka

e

S WAL

0S — Zilina (kraj stredoslovensky)
Zprava .o cinnosti za r. 1961.

1. RozSirovanie ¢lenskej zakladne.

- Koncom r. 1960 bolo evidovanych spolu 23 clenov oblastnej
skupiny. Hoci dvaja ¢lenoyia sa prestahovali do inych oblasti,
koncom kalendarneho roku 1961 sme mali v evidencii uz 32 cle-
nov (20 s filozofickym vzdelanim, 9 s medicinskym vzdelanim a
3 — mimoriadnych €lenov — so stredoskolskym vzdelanim). -

Za Clenov Slovenskej psychologickej spolo¢nosti boli v r. 1961
navrhnuti vedenim skupiny dalsi 4 spolupracovnici, ktori sa ak-
tivne zGcastnili na préaci skupiny. Po ich prijati Ustrednym vybo-
rom SPS v Bratislave bude v naSej skupine spolu 12 riadnych &le-

nov Slovenskej psychologickej spoloénosti. _
' K spolupréaci s naSou obl. skupinou sa prihlasili v priebehu
roku 1960 dalSi Styria pracovnici z Banskej Bystrice, ¢im sa
utvorili dalSie predpoklady pre rozSirenie pdsobnosti oblastnej
skupiny na celd oblast stredoslovenského kraja.

2. UCast oblastnej skupiny na zdvihani od-
bornej Grovne psychologickej prace v ce-
lej oblasti.

-V spolupraci s Ustavom pre dal$ie vzdelavanie uéitelov a vVy-
chovnych pracovnikov v Ziline — okrem individudlnej wdasti
Clenov na rozli¢nych prednaskovych a inStruktaznych akcidch —
zorganizovalo vedenie oblastnej skupiny pre potrebu Ustavu aj
dve monotématické sympo6zia. Dhna 26. 5. 1961 sa uskutocnilo
Sympozium o otazkach ekonomickej psycholdgie, na ktoré boli
Eozvaqi prgdové\etk?m ucitelia z priemyslovych, odbornych a ué-
IOIO:(?(I;:%?I? sgc“)l. ?hdﬁ?l 29.1 ldl,. 1961 bolo usporiadané sympézium
, ych vztahoch mladez S 7 Sitel &
obecne-vzdelavacich §kol. vpre~dovsetkym 2 uc;telov )
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eckych a politicky
- ) ch po-
O Jednotlivych E’:l}e,znovpo—

¢ho kraja.
7 inicitivy S{;reclioslovenSkej oblastne
.~ dna 10. 6. 1961 aj valné zh S 3
line dna 10. ¢ A zhromazdenie Slovenskes
gicke! EpOLGCHO ok ktc')rve bolo spojené so Sympéziomeg g:yggoio—
gickych problémoch tazkovychovatelnej mladeze. Sk
Program: | o
1, Ovod do psychologickej problematiky tazkov; s
~ mladeze — dr. L. Kos§¢: Y 5¢ OVyChovatelneJ
2. Proble{natick_i ii.aci v Skole — dr. J. Hvozdik;
3. Kauzalita a likvidacia Gtekov v zaginajicom detskom domo-
ve — 1. Yankova, ‘prom. pedagdg;
4, Vznik tazkovychovatelnosti a skisenosti s lieebnou vycho-

vou u jednovajecnych dvojcat (kazuistické zdelenie) — dr. R.
Skodova, C. Sc.;

5. Cinitelia, ovplyvnujaci Sestnost konania Zziakov — I. Sipos,
_ prof.;

J skupiny konalo sa v 7j-

i

6. Pridiny zlofinnosti mlddeze — JUDr. M. Gazo;

7. Delinkvencia a oligofrenia — dr. L. KoSC;

8. Tazkovychovatelnost mladeZe ako medicinsky problém —
1. Zucha, prom. lekar.

% Praca oblastnej skupiny v dzkom slova
~zmysle. . 8 ‘

V r. 1961 sa uskutocnilo 6 pracovnych schddzok, jeden semi-
nir a dve sympo6zia. Na tychto podujatiach sa pracovnicl oblast-
nej skupiny zacastnili Zestnastimi (16) prednagkamh trom‘glrefe-
raitmi o zjazdoch a seminaroch s psychologickou a ‘prllahlou
problematikou — ktoré mali celoslovensky alebo cel(?stafr{y cha-
. rakter, a troma referatmi o knihéch, resp. o odbornych ¢lankoch

v €asopisoch.
. Naseminér o otazkac >
'bOIIDPOZvany za prednasatela pracovil
v Prahe — dr. J. Kfivohlavy. . , S
Na Sympoziu o psychologickych problgl{lféofg- géi%lg’sa Lo

S LA e Gcéastou,
telnej mladeze (s geloslovengos, / timi referdtmi. Z podnetu

Novia oblastnej skupiny zagastnili piati iKli sa krok
p ) ~anyho podnikli sa Kroxy
Pritomngho predsedu SPS Do¢ drﬂgi)zu. Sylovenské. pedagogicke

omicke] psycholégie (26. 5. 1961)
e kJﬁ%tavu'bezpeénost; prace

k Vydaniu materialov zo sympoZzia
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nakladatel'stvo v Bratislave vydanie materialov schvalilo a daj,

iéné : 2.
' di¢ného planu na rok 196 o s ;
do ?\}7; Jsh(;ni)c‘)ziu 0 sgciélnych vztahoch rvr}ladeze, }<tor§e savgs,k}1~
tocnilo 3, spolupraci s Ustavom pre dalsie vzdelavanie uéiteloy

diia 29. 11. 1961 na Vritkach, odznelq 5 prednasgk (Eleﬁovvfc)bcllg_}g,tj
nej skupiny. Referaty vyjdu v ro,tapru}i‘;o.vom vy bc;tmta.l Sot : g lana
pomdcka pre Skolskych pracovnikov zilinskej oblasti Stredoslg-
sho kraja. : :
Vencsllélel?c?vo pr?écu oblastnej skupiny v gisom slq\vfg zmysle. MoZno
charakterizovat tym, Ze bola omnoho rqznorode;!sw} alfo mlnu{eho
roku, aj ¢o sa tyka tématiky, aj ¢o sa tyka podu Jati. Sll{lo‘ vzrasta
aj Gcast na podujatiach. (Zatial Co v r. 1960 priemerna uca§1: na
pracovnych schodzkach bola 6 az 7 clenov, v r. 1’96.1 vzrastla.ucast
priemerne na 9 az 10 ¢lenov.) Aj na aktivnej praci ol?lastneJ sku-
piny sa zucastnilo podstatne viac ¢lenov ako v minulom roku.
{V r. 1960 sa vystriedalo v prednaSani len 6 élenov,x r..1961 pt:ed-.
nasalo spolu uz 11 €lenov, niektcri pritom predna3ali dva aj tri
razy.)

Zaver:

Celkovo mozno kon§tatovat, Ze plan, ktory si Stredoslovenska
oblastna skupina uréila na r. 1961, splnila, ba doplnila o niektoré
neplanované podujatia. Pritom roz§irila élenskd zakladiiu vV ramci
skupiny i v rdmeci Slov. psychologickej spoloCnosti a jej praca
vzrastla do Sirky i do hihky. Myslime, Ze sa-tym stala pracovne
aj spolo¢ensky vaznou sicéastou Slovenskej psychologickej spo-
lo¢nosti a Ze svojou pracou prispela pomerne zasadne k zvySo-
vaniu Grovne psychologickej price v ramci svojej oblasti pdso-
benia. L. Ko§¢, predseda.

4, Prehl"ad najhodnotnejsich refenatow;
ktoré odzneli na Pracovnych schdédzkach
a sympodzidch oblastne j skupiny vir. 1961 :

3. Ko§S¢ L, PhDr.: D
~ Udajov o podiele olig
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den!

: poveda ;
0§¢& L., PhDr.: Kvalitativna analjza Kohsop

4. diagﬂOStiC,'ka .pomocka v psychiatrickej klinickej

Meria¢ L, prom. Psych.: K teérii socialnych vzt — 4
B cia1ne-PSYCh°1°,91°kVyCh tedrii sicasnosti, nalgm‘ci zoagt(;l;ovislf; errrllloa;loss?c-‘
preveHCie neurdz uz v d‘etskom veku a ich kriticke zhodnotenie :
g Sipo8 L, prof.: Cinitelia, ovplyvriujici Gestnost konania iakov. — Vy-
sledky vyskumu cgstnosti konania Ziakov na troch Skoldch upr"avenym
Tuompovym experimentalnym pristupom. Ilustrované tabulkami a grafmi.

7. Sipo§ L, prof.: Poznamky k problému zrakovej ostrosti. — Prehlad
precizne prestl{dgvanej problematiky zrakového vnimania, najma fyzio-
légie i psycholdgie vySetrovania zrakovej ostrosti u deti i u dospelych.
Ukézky jednotlivych pristupov u rozliénych vyznamnych autorov.

8. Zucha L, prom. lekar: TaZkovychovatelnost mladeZe ako medicinsky
problém. — Prehlad najmodernejSich tedrii poruch VNC a z nich vyply-
vajlicich moZnosti prispenia mediciny k diagnostike i terapii portch spra-
vania sa v detskom veku.

9. Zucha I, prom. lekéar: Fyziologické zdklady socidlnych vztahov. — Fy-
ziologické u€enie I P. Pavlova, nduka o centrefalickom systéme a aplikacia
najnovSich poznatkov z kybernetiky na vysvetlenie psycholégie i pato-
logie socidlnej interakcie ¢loveka. :

"Plan prace nar. 1962

Na pracovnej schddzke Stredoslovenskej oblastnej skupiny
SPS v Ziline diia 24. 1. 1962 bol schvéleny tento plan préace na
rok 1962:

L. Oblastna skupina zorganizuje 8 pracovnych schodzok, z kto-
rych jedna schédzka bude monotématickéd vo forme inStruk-
tdze o Statistickych metoédach a jedna schodzka bude mat
Sir8i raz sympézia o otdzkach VYVOJO\'Ie,l .psychol‘ogle.a u§}<u-
toéni sa v spolupraci s Ustavom pre dalSie vzdelavanie ucite-
fov a vych. pracovnikov v Martine (na Vratkach). InStruktaz
0 Statistickych metédach sa uskutocnl zatiatkom druhého
kVartélu, sympbzium O vyvojovej psychologii sa uskutocni
zatiatkom §tvrtého kvartalu. it e LR

2. Vedenli{g rgb?;‘;i;ig}oskupiny vyvinie lﬁsilie o dalSie rozsirenie

Clenskej zakladne aspoti o piatich clenov.. .

Vedehié] oblastne] sllzupiny bude dalej Udrzvlavatvkga;c:gﬁ |

s Ustavom pre dalgie vzdeldvanie utitelov t. C. na Vi

57




| imi i s krajskym vyborom Spolo¢nosti pre Sirenjq
ao?igléll;;sc?lygnvleflecksgchy poznatkov a nadviaze Spolupragy,
Iz)atial' aspoii s vedenim VSeobecne] sekcie BurkynoveJ Spolog.
i v Ziline. L ai :
4 {lfzzténgez(,blastnej skupiny vynaloZzi usﬂ}e, aby sa v r. 1969
' obsadilo miesto ekonomického psychologa‘ A% zaque Tesla
v NiZnej a miesto pedagogického psycholéga v Zachytnon
domove v Ziline. : . . :

5. Podniknt sa kroky pre hibsie zainteresovanie pr-acovmlfov
z banskobystricke] oblasti Stredoslovenského kraja o pracy
naSej oblastnej skupiny. : i a5

6. Pripravi sa poda pre pripadné rozdelenie oblastne] skup.1vny
do dvoch sekcii: pedagogickej a klinicke,],_ apy sa tak iSlo
v Ustrety aj zaujmom, aj potrebam jednotlivych &élenov ob-

lastnej skupiny. LsKo$¢, predseda

0S — KOSICE (kraj vychodoslovensky)

Zprava o dinnosti zar. 1961

Hlavni napln &innosti Vychodoslovenskej oblastnej skupiny
v uplynulom roku tvorili pracovné zasadnutia, ktoré sa konali
podla planu. Uskutoénilo sa celkom 6 pracovnych zasadnuti na
ktorych odznelo 15 referatov, a to 5 referatov zo sjazdov a Zivota
psycholégie u nas aj v zahrani¢i, 6 referatov z literatiry, 1 po-
vodny referat a 2 kazuistiky. ~
~Na janudrovom zasadnuti referovali dr. Horfidkovi a s. Kor-
dikova o priebehu $kolenia detskych psycholégov. Referentky

ského Zivota.

~ Marcové zasadnutie bolo venované otiazkam vyuky psychol6-
gie na Pedagogickych institatoch. Dr. Fabryova referovala o svo-
jich skﬂservlpstiach s vyukou psycholégie na Pedagogickom ingti-
tate v Kos_lciach a prom. psych. Simova o Svojich poznatkoch
z Pedagogického institaty v PreSove. Referentky zhodne por-
: qkag.ah na nedostatok vhodnych ucebnych poméeok a pretaze-
_ f10st posluchadov, ktora Je brzdou pri vyuke psycholégie.
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pr. Boor predniesol na aprilovom zasad
gzdorovitosti u deti. Autor rozdiskutoy
2 08t 2 aké vychovné opatrenia vedd k 1
podal zprévu o priebehu plenirneho zasad
Na junovom zasadnuti odznel referat

B G Bt obomtmil piom.-
pych S Nez. O otazku, najma sovietskych aut

pr. Bednarik podrobne referoval o priebehu IX. psychiat 9r1<<)v:
gonferencie v Karlovych Varoch. i el

Po skoncenl letnych préazdnin Vychodoslovenska oblastna
ckupina pckracovala vo svojej ¢innosti. V septembri dr. Bednarik
referoval o pokrokoch akupunktiry vobec, zvlast pri liééeni psy-
choneurdz. Dr. Hvozdik referoval o pripadoch elektivneho mu-
tizmu, ktOI.'e.ZfiChytll} pri vySetrovani deti na Psychologickej vy-
chovnej klinike v Igosiciach. Dr. Stan¢ak podal zprdavu o priebehu
psychoterapeutického sympoézia v Bratislave, ktoré nadvézovalo
na svetovy kongres o psychoterapii vo Viedni.

Posledné zasadnutie bolo v decembri 1961, na ktorom dr. Ole-
jar predniesol referat zo sovietskej literattry ,,0 vplyve blizkych
dospelych na deti“. Dr. Hvozdik vo svojom referate sa zaoberal
priebehom pediatrického sjazdu, hlavne psychologickymi pra-
cami, ktoré na sjazde odzneli. - |

Dr. Standak v hodnotiacej zprave za rok 1961 podal rozbor
ginnosti Vychodoslovenskej skupiny, jednak na Useku vlastnej
¢innosti, ktorej tdlohou je oboznamovat vietkych ¢lenov novin-
kami psychologického vyskumu ako 'aj o ulohach psychelbgie
v socialistickej spolotnosti. Clenovia Psychologickej spolocnostl
sa neobmedzujt len na vlastné vzdelavanie, ale v ramci Osvetove;
ginnosti, ako aj Spolo¢nosti pre Sirenie pvo}itlck,\?ch a vedeckych
poznatkov zapajaja sa do prednéékovej cmnpsj:l pre Sirokd ve-
reinost. SU to hlavne prednasky pre jednotlivé zavody a pred-
nasky v cykloch r'udova univerzita. &%

Potet ¢lenov spolocnosti sa Vv roku 1961 zvysil zo 14k{13 19,
aviak prirastok ¢lenov nekryje potreby psychologickych ka Ei)v,
0 ktoré je zvlast nadza vo Vychodoslovenske;]. obla}stl. Psycd ol-
logicka spolo¢nost cestou planovacieho ’oddelenla pri KNV go a ri1
konkrétny navrh so zdovodnenim kolkych pgychologdov bUt ‘fcﬁ’{% :
trebovat v 3. patrotnici KoSicky kraj na useku- zdravotnicke)

Psycholégie. oAt o A : : :

VYchg‘doslovenské oblastna skupina nesplnila C?Clilglg‘ézyssfflgg-
veny plan. Neuskuto€nilo sa pldnovane rr}onoticr)ngeho reabllizécia
zium o eméciach pre naval inych podujati, preto ]

sa odklada na rok 1962.

nuti siborny referat

al nézory na vzdoro-
spe_chom. Dr. Hvozdik
nutia SPS v Bratislave.

»o0Cidlne a biologické
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Plan prdce narok 1962

Doterajsie skisenosti ukdzali, Ze pracovné zasadnutia zigks.
vaji na svojej popularite, s ozajstnym foérom vymeny Nazoroy
a Clenovia ich radi navStevuja, preto sa bude v tomto smepe
pokracovat. V roku 1962 sa uskutoCni 6 pracovnych zasadnytj
Dve zasadnutia venované najmé problémom vychovy mladeze gs
planuji v spolupréci s Ustavom pre dalSie doSkolovanie ugiteloy
a uskutocnia sa ako celodenné semindare za Sirokej Gc€asti peda-
gogickych pracovnikov a riaditelov $kél. Na pracovné zasadnutia
budu €lenovia v€as pozyvani pozvankami, podobne ako aj v mi-
nulom obdobi.

Popularizacia psychologickych poznatkov medzi pracujtcimi
bude sa uskuto¢fiovat v rameci Spolocnosti pre Sirenie politickyich
a vedeckych poznatkov. A. Stancak, predseda.
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(" Z PSYCHOLOGICKYCH pR 51
ACOVI

S

odd. pedagogickeé psychologie Pedagogického dstavy CSAV

2

Nynéj8i odd. pedagog. psychologie Pedagogického i
TR, Komvepskvél}o CSAV vzniklo jasl]{o pracogriég‘igkg?gvéus;gg
10 lety. Pocatecni szkumn§ prace byly vénovany vékovym a in-
dividualnim zvlastnostem zakladnich neuropsychickych procest
u deti §—15letjch. Pro tento Ucel byly vypracovany podmin&né
reflexni }netqdlky, prizpusobené véku déti (napt. metodika orien-
tatné-patraciho reflexu). Bylo zkoumano vytvafeni utlumu
u déti, vySsi druhy podminénych reflext a jejich tvoreni (napr.
podminéné reflexy na vztah jako zdkladni mechanismy zobectio-
_vani), regulativni vlivy podminénych podnéta a vlastnosti slov-
nich signald. Pri vSech vyzkumech byly sledovany individualni
rozdily a typologické zvlaStnosti zkoumanych deti.

Na zéakladé téchto vyzkumd, tykajicich se zvlasté otazek sig-
nalizace, se rozvinulo teoretické pojeti dusevniho vyvoje a v po-
sledni dobé zvlasté koncepce udeni jakoZto podstatné formy du-
Sevniho vyvoje ditéte. k)

0d r. 1960 je pracovi§té soucasti Pedagogického Gstavu CSAV,
vedeného ¢lenem korespondentem prof. J. Vénou. Odd. vede
prof. J. Linhart a v soudasné dobé je zde 6 védeckych Ci odbgr—
nych pracovnik, jeden inZenyr a 3 technické pracovnice. Po pre-
stéhovani a zrugeni laboratoie na Karlové je budovana laborator
v novych mistnostech oddé&leni v Praze 1, Purkynove ul. 2.

Zakladnim teoretickym i vyzkumnym dkolem pojatym do
statniho planu vyzkumu pod. C. XIV-2-3 je studium procesu
uéeni. Hlavni vyzkumny problém »Psychologické zaklady pro-
cesu ugent z hlediska spojent vyugovani s vyrobni pracl e ' -7
Clenén do t¥i vyzkumnych dkold, na kterych se jiz vy f ;rg(n '

Prvnim diléim tkolem je Vy: lﬁﬁg‘ggom ditste je dalezitou
& oAty 24 qlezité roz-
Podminkou studia otazek uceni zaku, quladarrvlz rf? g,;ﬁgggergen_
lifovat pojem dugevniho vyvoje & ucem"D%Sgarféhg a efektivniho
talniho vyvoje je dulezitou podminkou ’uﬁgv udiva a udebnich
UCeni zaky (viz zésada priméFenosti vycnovy, ,

61



A - ¥ iektivni hodnoceni vyvoig.
metod). Dulezitou ,O‘i??lf?;lnéit?i%r%tyr?é rozvoje schopnosti, 33.
vého stupne psychicke 7 k tomu Gcelu rozpracovavame otazky
vednosti, védomosti aj.); kK tomu Uucsis = - % : :

LRSS it vovoiovyeh a vékovych zvlastnosti psychije-
objektivnich Kkriterii vyvojovycil litka, externi spolupracovnj
ké ontogeneze (J. Linhart, M. Michalicka, e nik

. Triska). A Yk 800
: TUéeni )je vSak zéroveri podstatnym Clmtele? dusi}mﬁ}}g vy\; Oje
(fofmativni vliv uceni). Vyzkumem tohoto 1ormativning Vilvy
uteni, zejména vlivu spojovani télesné a dusevni prace, se zaby-
vaji jind pracovi§té, s nimiz naSe oddéleni spolupracuje. ‘

Druhym diléim vyzkumnym ukolem je vsvtud'lum otazek uceni
z hlediska principu €innosti. Zde jsme zamé&f'eni na objasneni za-
kladnich zdkonitosti a mechanismu procesu ucem.’Cestu k po-
znani téchto zakonitosti spatfujeme ve studiu podminek a .struk-‘
tury uceni jakozto zvlastni formy Cinnosti ditéte a ve §tud1u e}a_p
ueni. Velmi dulezitou metodologickou otazkou studia uceni je
hlubSi objasnéni jednotlivych aspekt teorie uceni (asgektu
psychologického, fyziologického, spolecenského, gnozeologické-
ho, pedagogického aj.). V tomto dil¢im tkolu zkoumame otazky
zpétného vlivu ¢innosti na proces poznani (napi. vliv vyrobnj
prace apod.) z hlediska reaferentace a z hlediska kontroly a hod-
noceni (J. Hlavsa); dale je zde zkoumaéna otdzka psychologickych
predpokladd samostatnosti v uéeni zakd (D. Tollingerova); za-
vaznym problémem je déle problematika psychologickych zako-
nitosti vytvareni poznatkovych soustav v uéeni (z hlediska vlivu
pracovni ¢innosti na jejich vytvareni — J. Exner). Studium. t&ch-
to otazek ma vydtstit v rozpracovani védecky zdlivodnénych mo-
deld uCeni schopnych aplikace v procesu vyuovani a vychovy
(J. Linhart).

Tretim dil¢im problémem je psychologicka problematika po-
uzivani védomosti v praxi zakd. Predmdtem vyzkumu jsou zde
otazky vytvareni aktivnich védomosti. Zejména jde o studium
pfechodu od osvojeni védomosti k praktické ¢innosti a o studium
podminek k vytvaieni ndvykd v pouZivani védomosti v praxi.
Z této Siroké problematiky zpracovavame otazku vlivu zpusobu
osvojovani poznatkl na tvoreni aktivnich védomosti (H. Pesi-
nova). ‘ '

Sppleénjm vysledkem vSech t&chto vyzkum® ma byt zvyseni
efekt%vnost! uceni zakud; tim zaroveri chceme prispét ke zvyseni
efektivnosti celého pedagogického procesu. )

Rozbor zakladnich metodologickych otdzek ukéazal, Ze pro
socialistickou §kolu nesta¢i Gzce kvantitativni pojeti této efek-

tivnosti; takovéto zastaralé pojeti pfevadi problém efektivnosti
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jieni na dil¢i izolovane otazky, jako je napf. otazka podtu a zpu-
sob opakovani p.otl.“eb.ny?h k osvojeni latky, otazka tzv. kapacity
améti aj. Ma:cervlahstlcka koncepce efektivnosti uéeni musi od-
ovidat zdsade vsestranného rozvoje osobnosti zaka. Hlavni zie-
tel je zde soustreden na otazku formativniho pusobeni uéeni, na
otazky, zda si za}k’osvpjuje spravné metody uceni, jak aktivné
tyto metody’ ovlada a jak se uCi samostatné a tvofivé pracovat.
Tomuto novému pojeti efektivnosti uéeni maji odpovidat i me-
tody vyzkumu procest a mechanismi uceni.

J. Linhart.

Psychologicky ustav Karlovy University.

Psychologicky dstav UK navazuje na tradice ustavu, ktery
zalozil na filosofické fakulté UK v roce 1922 prof. FrantiSek
Krej¢i. Novy Ustav je budovan od 1. 7. 1959 na zéklade vladniho
usneseni 751/58, a to postupnym rozsifovanim Psychologické la-
boratore KU, ktera byla zalozena 1. 1. 1956. OrganizaCne je ustav
podiizen dékanovi filosofické fakulty UK. Reditelem ustavu je
od jeho zalozeni prof. dr. J. Dolezal.

Ukolem ustavu je zakladni a aplikovany vyzkum v obecné
psychologii. Zakladni vyzkum je zaméfen predevSim k otazkam
psychologie t&lesné a duSevni préce; aplikovany vyzkum je orien-
tovan na vyuziti psychologickych poznatk® v socialistické spole-
tenské praxi. V obou slozkach védecké prace ustavu je zvlastni
pozornost vénovana rozvoji a zdokonalovani psychologickych
vyzkumnych metod. V oboru své pasobnosti kond Gstav téz prace
pro potfeby statni spravy, vyzkumnych dstavu a odbornyg:ho pra-
covist vysokoskolskych i resortnich i pro potfeby podniku so-
cialistického sektoru.

Psychologicky Gstav ma toto vnitfni ¢leneni:

A.Sekce pro zakladni vyzkum;
odd&leni 1.: Vyzkdm pracovnich €innosti,

odd&leni 2.: Vyzkum schopnosti, : &
oddéleni 3.: Vyzkum pracovni motivace a spolecensky uzi-

tecnych zajma. |

B.Sekce pro aplikovanYVYZkum;ko Gl
oddgleni 1.: Vyuziti psychologickych poznatkl ve vyrobe,
oddéleni 2.: Vguiiti psychologickych poznatkd v doprave.
(Dal3i odd&leni budou zfizovana podle potieby praxe.)
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C. Pomocnd oddéleni: 1. laborator, 2. statistickg oddsz

. ihovna a dokumentace, 4. archl.v'dlagn.ostlcky h po.
iﬁ?ﬁlc’egl;,lg.ngici;a, 6. fotolaborator, 7. administrativa, 8, Pomg.
né sily. ) by
Uc”:inn}}’? chod vSech oddéleni predpoklada dobuvdovar}l Ustay,

po strance materialni i kédrové;tv soucasné dobé neni Cinnogt
S Sleni jeSté plné rozvinuta. : ¢ 3 :
Vseg’lgy%%%?ogiclgy ﬁstgv se podili na reseni Ifomplequho vedeckg.
vyzkumného Ukolu statniho planu ¢. XIV ,,Sko}a a v:‘ychova Vet
peé dovrSeni socialismu a prechodu ke komumsmy , ato DEede-
vSIm na diléim dkolu XIV-2-6 , Rozvoj schopnosti a spolgcensky
dulezitych zajm mladeZe se zvlastnim zfetelelm k VOlbe povo-
lani® (koordinator prof. dr. J. Dolezal). Zaroven nékteri pracoy-
nici Gstavu spolupracuji i na jinych dildich dkolech (,,Vy%nam
fyzické aktivity pro rozvoj volni aktivity a volnich schopnost‘1“ —
prom. psych. Brichcin, ,,Osvojovani pracovnich dovednosti® —
prom. psych. Brichdcek). Reditel tGstavu prof. Dolezal je zastup-
cem predsedy kolegia komplexniho ukolu XIV a predsedou rady
stéZejniho ukolu XIV-2 »Vyzkum vlivu spojeni télesné a dusevni
prace ve vychové na vSestranny rozvoj osobnosti komunistické
spoleCnosti“; tajemnikem této rady je prom. psych. Brichein,
Psychologicky tstav dile resi pod vedenim prof. Dolezala

dva resortni vyzkumné ukoly, a to: a) Vyzkum pracovnich ¢in-

nosti a problematika jeho metod (spolupracovnici prom. psych.
Brichein, prom. psych. Bfichacek, dr. Bures), b) Zasady a moz-
nosti uziti psychologickych poznatkl v socialistické spolecenské
praxi. ,

Kromeé téchto tkolt se v dstavy pracuje na péti fakultnich
vyzkumnych tkolech, a to: Problematika diagnostickych metod,
Matematické zaklady faktorove analyzy, Vyvoj ergometrického
kola s ménitelnym pracovnim momentem, véetné registraéniho
zafizeni toéného momentu, Navrh aparatury pro analyzu elektro-
kozniho reflexu, Konstrukce aparatury pro sledovani vlivu in-
formace o vykonu na rychlost reakce. | |

V roce 1961 bylo pracovniky tstayy publikovano & zadano do
tisku celkem 21 odbornych praci.

Ustav se podili odbornou expertisou na ¢innosti Vyzkumného




ki

i

| govice CKD Sokolovo, ZVIL Plzeti, Spolek pro chemickou a hut-

- jrobu fjst.i r}ag Labem, Naveta M3eno aj.)

pracovnici Ustavu se €z podileji na prednégkach Fadné
néstaVbOYth) studia psychologie na filosofické fgkfx?génel?lg
(Psych019910ka metodologie, Statistické metody, Demonstrace
k obecné psy'chologu, Zaqudgn diagnostické metody a Psycho-
logické prgkt}kum).vJ ednotlivi pracovnici pracuji v organech Cs.
sychologické spoleCnosti pri CSAV, v redakei ¢asopisu Cs. psy-
chologie a v E)rganech SpoleCnosti pro Sifeni politickych a védec-
Kych znalostl. :

psychologicky ustav je téz vyuzivan k vychové védeckych
racovnikid (nékolik externich aspirantl) a ke Skoleni zahranic¢-
nich pracovnikfl. (Ze SSSR, Rumunska, Polska a NDR). V roce

1961 navstivilo Ustav celkem 45 zahraniénich hosti ze SSSR, NDR,

polska, Kuby, USA, Madarska, Bulharska, Rumunska.
: V. Brichacek.



7AHRANICNI OKENKO

o

o

XIV. mezinarodni kongres pro uzitou psychologii,

5 tbahu. 7 se konal i?e dri

t o prub&hu tohoto kongresu, ktery se Ve dnech
13.E§fge,r§rpn§ 1961 v Kodani, uverejnili Jehovceskoslovenstl»ﬂﬁ_
castnici prof. V. Chmelar, Clen korespgndent CSAV, a Dr D. Ko-
vag, C. Sc., v tasopise ,,Cs. psychologie®, 1962, . 1.

Seznam mezinarodnich sjezdi a konferenci z oblasti psychologie
a pribuznych obort, planovanych na rok 1962—1963.

Prameny naSeho piehledu jsou pifedev§im prace Bibliografic-
ké skupiny Ustavu pro zdravotnickou dokumentaci: ,Prehled
mezinarodnich lékafskych kongresu a konferenci konanych v le-
tech 1961—1964", Praha 1961, ¢asopis ,,Presse médicale* (ro¢. 69,
¢. 10. 1961), ktery kazdoro¢né prinasi podrobny ,,Liste des Con-
gres et Manifestations médicales et scientifiques® a dale gaso-
pisy: Medizinische Klinik, Miinchner medizinische Wochenschrift,
Wiener klifische Wochenschrift, Journal of the American Medi-
cal Association, World List of Future International Meetings a

fgéezndar of International Congresses of Medical Science’ (leden
)-

VSechny zminéné prameny jsou k dispozici v bibliografickém
ﬁd;leiignélUstavu pro zdravotnickou dokumentaci, Praha 2, S0-
olska 31.

U kazc}ého vpfiprfavovaného kongresu ¢i konference jsme s¢
iirgﬁh rtlj_\;)est vz§ydnazlev, misto konani, datum a adresu sekreta-
ebo poradatele Terminy kon i 1 Jsou
> le. resu a konferenci ]S
v mnoha pfipadech predbézne, : ;
VSechny udaje i blizgi

- ; podrobnost;j i O ST ve- |
denych adresach. J& mozno si ovérit na u E

66




1962

_96.5. Santiago,  14th Congress of |
24. Chile Int’] Me'dico-Athlett}ilg President: Prof. A. Go-

Federation vaerts. Sec. Gen.: Prof
G. La Cava, via A, Serra
104, Rome, Italy

96, —30.5. = Vienna 3rd Int’l Congress for  Information: D -
Hygiene and Preventive Mariahilfer e
Medicine : ilfer Strasse, 177,
Vienna XV. Austria
Kvéten Amsterdam (21 Cm}grég international Secrétariat de la Société
tiz &\'eledecme cyberné- internationale de Médici-
ne cybernétique, Via Ro-
: : : ma, 348, Naples, Italie.
odlozeno Leningrad 2. sjezd sovétskych
na leden psychologl
1963
5.—6. 6. Paris 25. Réunion neurologi- Dr. Jean Sigwald, 68 bou-
A que internationale levard de Courcelles,
. Paris 17. '
11.—15.6. . Dresden I1. Internationaler Kon-
(NDR) . gress lber Rehabili-
. tation |
30.6.—7.7. Philadelphia,5th Conference of the Intnl Conference on
; Pa. Int’] Union for Health Health and Health Edu-
' Education cation, Secretariat: Mr.
H. Ennes, 800 2nd Ave.
New York 17, N. Y. USA.
8:=12.7. Paris 1st Int’l Congress of President: Prof. J. Ravi-
Psychosomatic Medi-  na. Sec. Gen.: Dr. L.
cine and Childbirth Chertok. Information:
SOCFI, 1 ter rue Chamez,
A Paris 16. France. '
Cervenec Anvers, 3. Congrés international Société internationale de

* Belgi d’Art psychopatholo- Psychopathologie de
HEIE lolgiquep y I’Expression, Cenire psy-
chiatrique Sainte-Anmne,
1 rue Cabanis Paris-14
| ! rmation: Secretary
6.-10. 8. i ru 15th Annual Meet'g of Information
ey the World Federation I‘(';%Ienei'la.l t“i: g{;rg@t Hﬁorllg
1th ancheste: g -
for Mental Hea L U K

| : ’ president: Mr. L. B.
19.-24.8. Riode 13t oyl Gon eFERer Granger. Sec. Gen.: Mr.

P ohieate iabi J. R. Hoffer, room 1012,
. 345 E. 46th Street, New
vork 17, N. Y. USA.

10 Oestervoldgade,
Copenhague, Danemark.

j

21.-28.8. Copenhague 4. Congres international
) d’Acoustique

67

|




Congress of the Int’l President: Dr, App

e chevenin- ey ild Krevelen. Sec, Gep . fah
24.—31. 8 :en As-so(:I.atlonafloé‘ Ell;lled van der Broek’ I'l]‘:l(')il .
Psychiatry Organizing Center . dng
Professions Voorhout 16, The'Haange, ]
Netherlands, . Jug
; ss of President: Mr, H :
26¢8.—3.9. Ithaca,N.Y. 10th mtlfcs?;g;ie lac. Sec. Gen.: Mr .GCu eir{
and Phila- History o Hellman, Cornell Unjy,. "
delphia, Pa. sity, Ithaca, N, v, 'UsAe.h
: President: Prof, L, -
29.8.—4.9. Padova I1zt,§hA§§;1§gi§,§no(f)fthe o Soc, Gonatl C?I'oat.
Iflogop edics and Phonia- Croatto-Martinolli, vi,
By Bergamo 10, Padova,
Italy.
. . Congrés mondial de = Prof. Dr. P. de Bie, 116,
2.-8.9 Washington gofiologgie- rue des Flamands, Loy’
vain Belgique. : -
¥ ' 6th Congress of the President: Prof. van Dis-
5 —8.9 Leiden T s C‘C{ ety of hoeck, Information: Dr,
Audiology Trenque, 4 rue Montvert,
Lyon, France.
9.—15.9.  Lisbon 10th Int’l Congress President: Prof. C. Sala-
of Paediatrics zar de Sousa. Sec. Gen,:
Prof. M. Cordeiro, Clinica
Pediatrica Universitaria,
Hospital de Santa Maria,
Lisbon, Portugal.
11.-17.9. ' Leiden 22nd Int’l Congress . President: Prof. J. W. |
of Physiological Duyff. Sec. Gen.: Dr. I
Sciences van Noordwijk, Polder-
weg 20, Amsterdam-0,
, : ~ Netherlands.
zari Villejuif 2. Congrés de Médecine Dr. M. Sapir, Société fran-
(Seine) psychosomatique de caise de Meédecine psy-
Langue francaise, chosomatique, 54 av. de la
1. Congreés international République, Villejuif
de Psychosomatique (Seine)
et Maternité
Z&Fi Berlin 2. mezinarodni sympo-
(NDR) sium o kortikovisceralni
fyziologii a patologii
listopad Leipzig Konference o probla- Dr. Miiller Hegemann,
mech hypnosy Gesellschaft fiir drztliche
' Psychotherapie. Neurol
Psychiatr. Klinik,
3.—7.12. - New Delhi LT

68

19th Int’ Ophthalmo-
logical Congress -

President: Prof. Kiran
Sen. Sec. Gen.: Dr. Y. K.
C. Pandit, Bombay Mutua,l
Bldg., Sir P. M. Road,
Bombay 1, India.




L 3.-7.12.

New Delhi

D. C.

Meet'g of the Int’l
Association for the
Prevention of Blindness

1963 ;

- Washington, 2nd Int’l Congress on
Medical Librarianship

Copenhagen 9th world Coﬁgress of

the Int’l Society for
Rehabilitation of
Disabled

Copenhagen, 6th Int’l Congress

Malmo
and Lund

Prague

Paris

NDR

Madrid

- Geneéve

' Congrés international

of Gerontology

President: Prof. France-
schetti. Sec. Gen.: Dr. J.
P. Bailliart, 47, rue de
Bellechasse, Paris 7,
France.

Chairman: Dr. F. B. Ro-
gers. Ex. Sec.: Miss M.
MacDonald, National Lib-
rary of Medicine, Dept.
of Health, Wasington 25,
Dol TIS A,

President: Pool Stock-
holm. Sec. Gen.: P. Heeg
Albrethsen. Samfundet Og
Hjemet for Vanfgre,
Esplanaden 34, Copen-
hagen, Denmark.
President: Dr. T. Geill.
Sec. Gen.: Dr. Per From
Hansen, Copenhagen *\ -
County Hospital, Glos-

“trup, Denmark.

9nd Int’l Pharmacolo-
gical Congress

Int’l Congress of
Individual Psychology

' 10th Int’l Co&ngress>olf' ;

the Int’l Union of Rail-
way Medical Services

14th Int’'l Congress on
Occupational Health

Congrés mondial

. de I’Enfance

Congrés européen de

Pédo-psychiatrie

de Médecine du Travail

President Org. Comm.:
Prof. H. Raskova, Alber-
tov 4, Prague, Czecho-
slovakia.

President: Dr. A. Adler.
Sec. Gen.: Dr. H. Schaf-
fer, 28 rue des Archives,
Paris 4, France. .
information: Dr. J. Orte-
ga, U. L. M. G, 13 rue de
Chateau-Landon,

Paris 10. France.

Sec. Gen.: Dr. N. Perales
y Herero, Servicio Medi-
co de Empresa, Valen-
zuela 5, Madrid, Spain.
Union internationale de
Protection de I’Enfance,
1, rue de Varembé,
Genéve, Suisse. ‘
Dr. Bollea, Via Romagno-
si, Rome, Italie.

" prof. E. C. Vigliani, Cli-

nique du Travail, via San
Barnabas, Milan (Italie).

69



-HMW':W«-—- o e

Z navitévy v Anglii.

. : ii minulého roku jsem méla PrileZitg
etk hvo : OP Sl A-ﬁghl Oxfordu a Londyna, kde jsem se ssf
k deli navstévé Cambridge, O: : L b e
snamila s Zivotem na tamnéjsich universitach a poznala Nekters
psychologicka pracoviste. P o L

V tomto kratkém clanku chci cjcenare §eznam1t s vnektegymi
svymi dojmy a pro nas zajimavymi s‘kutecno.strrfl,h;]ez se tykag'i
vysokoskolského studia v Anglii a pr.ace anglickyc pSS:ChOl?gu.

V Anglii je celkem 22 universit asi o 105.099 s‘tudent.u, Z nichj
zhruba jednu tfetinu tvori Zeny. Na z?hramcmch universitach
studuje kromé& toho asi 1.500 Angli¢ant. Z uvedeného pogtu je
asi 60 % studujicich zapsdno na védeckych a technickych obe-
rech, prumérné asi 15 % jich studium nedokonéi.

Vydaje universit jsou hrazeny ze 70 % ze statnich fondd, &4s-
tetné mistnimi Skolnimi organy (cca 3 %) a zbytvek pak stu-
dentskymi poplatky, jejichZ vySe je rtzna. Napf. oxfordskj
a cambridgskd universita maji vyjime¢né velké soukromé na-
dace a Skolni poplatky jsou také az t¥ikrat v&t3i nez jinde. Tyto
dvé university patfi k nejstar§im — byly zaloZeny ve 12. a 13.
stol. — a jsou vybaveny residenénimi kolejemi. Oxford jich ma
asi 30, Cambridge 20. V t&chto kolejich, k nimZ naleZi také zvlast-
ni knihovny, studenti po prvé t¥i roky bydli a stravuji se. Pokud
studium trva déle, bydli po dalsi léta jiz soukroms. Jak univer-
sity, tak koleje jsou samostatné, ale mnozi uditelé (,dons*) jsou
zaroven Cleny koleji (fellows) a zastavaji funkce v obou. Témeér
vSechny ostatni anglické university pochézeji z 19. a 20. stol. a
Jsou neresidencni. - :

UCitelé prednaSet nemusi, ale prednaseji primérné 3—4 ho-
diny tydné. Hlavni jejich povinnosti viak jsou tzv. ,tutorial®,
individudlni konzultace se studenty, které &ini nejméné 12 az
15 hodin tydné. Studenti rovnés nemaji dochdzku na piednasky
povinnou, ofekava se viak, Ze se 6—10 hodin prednéasek ztcast-
ni. Povinnd (pro kaZdého posluchace) je pouze jednou tydné
individualni konzultace, ,tutorial®, z hlavniho oboru, pfipadné
podle (ivoklgdy jesté z jinych oboru. Ke kazdé konzultaci ma stu-
dent pfecist 3—35 knih nebo nékolik kapitol z raznych textl a
pripravit si kratSi asi 30minutovouy pisemnou praci, kterou uci-
teli pFefte. Postoj uditele ke studentim je pratelsky, studenti
;(|1s..ou vgdem_lgvsamqstatnqsu, presnému vyjadrovani, k podnétné

iskusi a kritinosti. Tento systém konzultaci tvoii zaklad studia
fa université cambridgskeé i oxfordské a ponévadZ se osvédCil,
rozsiruje se i na ostatni universitni uceliste. /

0



Rozséhla povinna Cetba vyzaduje studium i o

indich, béhem kterych je vétSina studenty vy

dl}ia\vmich prazd-
sna, aby se materialné zabezpedilj P S aaInest
e povSechné zkousky se skll)éda!‘ ;f{ro Seael] skolniho roku.
prvil, 5 Slev i 'dJl kKoncem prvniho roku sty-
dia. Odborné zKousKy jsou pak vidy na zavér kazdého dalsih

roku. Skolni rczk’ge‘ro'zdel‘en na trimestry, za¢ina v ¥ijnu je fe(_)
quSen jednomesicnimi prazdninami o vanocich a veliko}locigh a
konci v tervnu. Zivot student béhem Skolniho roku je obvykle
uzpsoben nasledujicim dennim reZimem:

Meziv9—1‘5v hodingu, vyjimeené i odpoledne se posluchadi G-
gastni prednetsqk, prace v laboratofich nebo studuji v knihovng.
odpoledne byva vyplnéno vétSinou sportovni &innosti — hraje
se rughby venku na travniku, téméf za kazdého podasi, i v zim§,
tennis nebo »Squash® (tenis hrany na sténu). Kolem 5. hodiny
odpol. byvaji studenti bud' hosty nebo hostiteli na &aji. Veter pak
opét studuji nebo chodivaji do riznych odbornych zajmovych &
debatnich klubli nebo do spolec¢nosti. Tam, kde jsou koleje, ve-
cefi alespon petkrat tydneé v koleji, a to v talarech jako na pred-
naSkach a konzultacich. Angli¢ti studenti vynikaji disciplinova-
nosti pfi studijni praci. Nikdy napf. nevyrusSuji mluvenim. pfi
pfednaskach a stejné tak pti zkouSkdch naprosto neprichazi
v ivahu napovidani nebo opisovani. To se povazuje za nedospélé
chovani a student by radéji propadl, nez by se uchylil k takovému
| jednani. s B .

S naplni a postupem studia psychologie jsem meéla moznost
blize se seznamit v Oxfordu na Ustavu experimentalni psycho-
logie, ktery je zaroven katedrou. Reditelem je prof. Olglfleld.
Ustav ma 8 ¢lent, ktefi jsou zdroven uciteli. Studentd je zde
kazdym druhym rokem 60. Studium trva S.Foky a gahrnuJe krome
obor(i psychologie také fyziologii a filosofii, na niz byl donedavna
kladen zvlast velky dgraz. Po prvnim roce sklada student pr§1c<1-
b&2né zkougky z nasledujicich predmetu: z deduktivni logiky
nebo ze zaklada statistiky, dale bud ze ZOOPSYChVO}OQI? nebo z bio-
logie a anthropologie, zkouSky jsou pisemné, tfihodinove. Klade

Se DFi nich dtraz hlavné na metodicky aspekt. Po tfetim roce

Studia je predepsana zkouSka Zz biologickych a ’fyzmlovglckyc
28klady psgcholggie experimentalni a dvé obdobné zkousky z 0-
alni). Kromé toho se

ecné psychologie (véetnd psychologie socian). § o
Musi absolvent %odg?obit Sestihodinové laboratorni zkousce z kaz
€ Ze zminénych disciplin. '
Z filosofie, ktera je soucasti PSyc %
Student jednu’, rovnéz pisemnou trthodinovou zkousSku,

' 2 take logiku a teorii poznani.
” ; p

ického studia, skléﬁiz’i
el zahrnujici
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"‘H’.}Mim

a— 2z fyziologie,v se konaJ;iv pelkem tFi pi.
semné zkousky, a to Z fyziologie élOV?klf‘a IZYS%{Ch lssavcﬁ, !
pozadovédna takeé snalost metod. .Prakglt{lc Gi{ z i0111<S‘ 3}11 aboratornj
vyzaduji pripravy, urceni a popis "r'm‘rk(l)stkqp C _3_rc exempléfﬁ
a znalost fyziologickych vlastnosti z1vycC ani metabohsmu,

drazdivosti atd. T e |

V Cambridgi oproti tomu rlezduraznujl phzky vztah Psycho.-
logie k filosofii, nybrz jeji piibuznost S blOIOIQICka}ll Védamj
Katedra psychologie je zde priclenena k Psycho OQ}Cke 1.?b0rato~
¥i, jejimz vedoucim je prof. Zangwill. Podle jeho nazoru je v soy-
Sasné dobé nejdilezitéjsi rozvijet psychologn v ramci biologic-
kych véd, fundovat ji laboratornim vyzkumem a pr 1mknout,]:i co
nejizeji k praktickému zivotu. VSimla' jsem sl tqchto-cambrldg-
skou universitou oznamenych prednasek: Historie modgrni psy-
chologie, Problémy vyzkumu, Psychologie zvirat, Experimentalni
psychologie, Pramyslova psychologie, Analyza chovani, Psycho-
logie smysld, Kybernetické modely chovani, Statistické metody.
Stejn& jako v Oxfordu i zde spoCiva t&ziSté prace v individual-
nich konzultacich a v laboratornim praktiku. Studenti rovnéz
kon&i po 3letém studiu jako bakaldfi svobodnych umeni (Bache-
lor of Arts, B. A.). Na vyssi akademickou hodnost doktora filosofie
(Ph. D. nebo D. Phil.) se mladi lidé ptripravuji vétSinou az po ur-
¢ité praxi. '

Z dalSich anglickych pracovi§t zabyvajicich se psychologii
jsem navstivila katedru ekonomické (occupational) psychologie
na birkbeckské koleji londynské university. Vedoucim katedry
je prof. Rodger, rovnéZ stoupenec tizkého spojeni teorie a praxe.
Podle n&ho ekonomicky psycholog jako védec se snaZi porozumeét
chovéni 1lidi p¥i jakékoliv préci a jako technolog se snazi zlepSit
jejich vykonnost. Ma funkci poradce zkoumajiciho lidské schop-
nosti a zajmy, ktery pracuje v teamu odbornikd vedle fyziologa,
ekonoma a sociologa. Prof. Rodger povaZuje za velmi potiebneé,
aby ekonomicky psycholog pracoval pfimo v podniku.

. Déle jsem navStivila v Londyné Ustav pro primyslovou psy-
chologii (National Institute of Industrial Psychology). Ustav kro-
me vyzkumu k praktickym potfebam zaméFené prace (kupt za-
vislost vykonnosti na spokojenosti zamé&stnance, na organizalni
str‘ukture, ‘Vhodne Upraveé prostredi, stroja atd.), obstaravé take
kratkodobé kursy vénované riznym aktualnim problémim pra-
covni psychologie. | :

Na universitni koleji londynské university pracuje skupind
psychologl vedend profesorem J. W. Whitfieldem na teoretickém
a praktickém- vyzkumu v primyslové psychologii.

7 treti slozky studi

\
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pro zajimavost pripojuji na konci z
anglick® literatury, kterou prof. Rod
ok onomickym psychologim.

styky navazané behem mé navstévy v Anglii Guji 7
ngné odborné literatury a Casopist, v rém%i ke:zl:gaggﬂlhgiivg;
jokumentacniho oddéleni Psychologického tstavu KU napr. Bri-
tish Jour.nal of Statistical Psychology, Educational Research
grgonomics, Occupational Psychology, Quarterly Journal of Ex-
perimental Psychology, atd. J. Milnerova

pravy bibliografii vybrané
ger doporucuje ke studiu

L Vocational guidance:

garle, F. M, Methods of choosing a career, 1931, Harrap, London.

Macrae, A, Talents and temperaments, 1932, Nisbet, London. o

podger, A, Mace, C. A, Vernon, P. E, Current Trends in British psy-
chology, 1953, Methuen, London.

Roe, A., The psychology of octupations, 1956, Wiley, New York.

super, D., The psychology of careers, 1957, Harper, New York.

9. Personnel selection:

Vernon, P. E.and Parry, J, B., Personell Selection in the British forces,
1949, Univ. of London Press, London.

Thorndike, R. L., Personnel Selection, 1949, Harper, New York.

Vernon, P. E., Personality tests and assessments, 1953, Methuen, London.

Vernon, P. E., The structure of abilities, 1950, 1960, Methuen, London.

Anastazi, A., Psychological testing, 1954, Macmillan, New York.

Vernon, P. E.,, Measurement of abilities, 1956, Univ. of London Press,
London.

Vernon, P. E., Attainment and intelligence tests, 1960, Univ. of London
Press, London. e

Cronbach, L. J., Essentials of psychological testing, 1960, Harper, New
York.

3. Occupational training: , ‘ ; AT s
Bellows, R. M., Psychology of personnel in business and industries, 1954,

Staples, London. : :
Ghiselli,E.E,Brown,C. W, Personnel and industrial psychology, 1955,

Mc Graw-Hill, London.. : : .
Seymour, W. D., Industrial training in manual operations, 1954, 1959,

Pitman, London.
Blum, M., Industrial psycho}ogy an

New York. \ { i 5
Department for Scientific and Industrial Research, Training made easier,

1959, DSIR, London.
4. Methods Development:

Chapanis, A, Garner, W. R, Morgan, C. T,

psych iley, New York. G L
Ghis elcil?g)p’:’. 1*349%?333’11, e W.. Scientific Method in psychology, 1895,
- Me Graw-Hill, London. :

apanis, A, Research techniques in human i

Hopkins, Baltimore.

d its social foundations, 1956, Harper,

gineering, 1959, Johns
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le in Industry, 1954, Staples, Lop
1957, Staples, London,

5. Working conditions .and rewards:

i \ ivati d Mora
Viteles, M. S., Motivation an ‘
Marriott, R., Incentive Payment systems,

don,

6. Automation: e | ' e
Walker, C. R. and Guest, C., The man on the assembly llne, 1956, Hap.

ward univ. press.

Walker C.R. and Guest, C, The foreman on the Assembly Ling, 1957

Harward univ. press. : ¥ , :
Walker, C. C., Toward the automatic factory, 1957, Yale univ. press,

Jacobson and Roucek, Automation and society, Philosophical library,
New .York. : By 3

Welford, A. T., Ergonomices of automation, Dept. SC-l. Ind. Research,

Crossman, E. R. F. W.. Automation and skill, Dept. Sci. Ind. Research.

7. Textbooks: 7 |l _ . @ .
Gagne, R. and Fleishman, E., Psychology and Human performance,
1959, Holt, New York. e S ; : CATS

Hilgard, E.; Introduction to psychology, 1958, Methuen, Londgn. :
Morgan,C.T., Introduction to psychology, 1956, McGraw and Hill, London.
Munn, N. L., Psychology, 1955, Harrap, London. :

8. Various:

Meehl, P., Clinical versus statistical prediction, 1954, Oxford univ. press.
London. : ; ' : :

Siegel, S, Non-parametric statistics, 1956, McGraw-Hill, London.

Fear, R. A., The evaluation interview, 1958, McGraw-Hill, London.

K. E. Clark, America’s Psychologists, A Survey of a Growing
P.roies\smn, Washington, D. C.: American Psycholbgical" Ass0-
ciation, Inc., 1957, 247 pp. ] 53
Kenneth E, Clark, profesor
versité napsal knihu, ktera je c
mereni, naplni a organizaci
tech americkych. Sleduje v
logické spole¢nosti od roky

nedavno minulé, kdy pfesihla pos 2y seioal SR
vych Gdaja. Tak napf. v roc pocet 15.000. Uvadi Fadu zajim

i e 1920 bylo v USA 3,7 psychologdl 14
1 milién obyvatel; v roce 19 2o/ DSYC AN
1950 na 48,4. Ve 147 tabulkaot . g wonito potet A I

psychologie na Minnesotské uni-
ennym pramenem informaci 0 22~
prace psychologt ve Spojenych sta-
ni hlavné vyvoj Americké psycho-

1892, kdy méla 31 glent: az do doby

dodava prehledy, které nam umoz




0. 1. Skorochodova kandidatkou pedagogickych véd

minulém roce se .stqla O. 1. Skorochodova, védecks
sovnice pefelftologlclgeho Gstavu APN RSFSR, lsgrlfgisgfllg_ |
ickych ved. Kandidaturu ji udélila védecks rada Psyc:holj
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f:;i?{%%o dstavu 4 Moskvs.
1. 1. Skorochodova se narodila v roce 1914. V roce 191
| ohluchla. C nékolik let pozdeéji byla prevezena do Chark?)\(r):}ipéz
k. yenoval jejl vyuce prof. I A. Skoljansky, zndmy defektolog
-, pedagod- Intenzivni, trye}lva prace prof. Skoljanského se Sko-
- ochovovou vedla ke skvelym vysledkdm. V roce 1947 se objevilo
grvil vydani jeji knihy ,,Jak vnimam a jak si pfedstavuji okolni
| et”. Tato kniha byla brzy prelozena do nékolika cizich jazyka
|, opét vysla rusky v Akademii pedagogickych véd RSFSR
| Moskvé roku 1954. O tomto vydani referoval u nas v Cesko-
¥ Jovenské psychologii (1959, 3, 1, 45—52) T. G. Hajdukevié. Je

| pozoruhodné, 7e O. I. Skorochodova publikovala kromé rady od-
hornych praci i vice jak 50 basni. J. Hoskovec.
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psychologie jako jednooborového, navazani

. i aladit £ R e -

ENI CLENUM. j

K zivotnimu jubileu prof. Dr Jana Dolezala.

Dne 30. bi'ezna letosniho roku oslavil své Sedesaté narozeniny

predseda Cs. psychologické spole¢nosti — univ. prof. Dr J. Do-

lezal. ? 7 e
Tomuto vyznamnému jubileu bylo vénovano prvii Cislo Ca-
sopisu Cs. psychologie 1962, v némz byl otisten zivotopis prof.
Dolezala a také osobni vzpominky nékolika jeho spoluprgcom1kﬁ
z rtiznych tdobi jubilantovy €innosti. Abychom tam r}acrtnutz‘ou
#ivotni mozaiku ponékud dale dokreslili, dovolujeme sl na stran-
kach naSich ,,Zprav* pripomenout zésluhy prof. Dolezala 0 rozvoj
psychologické prace na ptdé Cs. aakdemie véd a zvlaste o vznik
a rozvoj Cs. psychologické spolecnosti pri CSAV.

Prof. Dolezal jiz od svého navratu z Némecka do Prahy r. 1932
yytrvale sledoval snahu zkvalitnit psychologickou praci u nas a
postavit ji na Groven svétovou. Konkrétnim vysledkem této sna-
hy bylo vybudovéani Ustavu lidské prace, ktery byl tehdy v Evropé
jedine¢nou instituci svého druhu. Zvlasté pak po r. 1949, kdyz se
i u nas v dasledku kritiky burzoazni spole¢nosti a ji slouzici vedy
objevily extrémni mylné tendence likvidovat psychologii jako
védu, vyvinul prof. Dolezal velmi intenzivni iniciativni tsili vy-
tvorit u nds spravné veédecky fundovanou psychologii, ktera by
méla potfebné predpoklady jak pro svlij vnit¥ni védecky rast tak
proto, aby ucinné pomahala reSit Gkoly, plynouci z hospodafFsko-
spoleéenskéhq prerodu nasi zemé. K realizovéani tohoto velikého
Cﬂf hledal stale nové cesty a organizaéni formy. Bylo to napt.
tﬁzha:)vleiln; samostatné katedry psychologie a pozdéji Psychologic-

stavu na Karlové universitg, dale to bylo nové pojeti studia

il : iy spolupréce s riznymi
skt O maserstvem doprav. nteryim primyslow
podnét i k ustavent I.<omrir10 Chp em Tl Tl o I?OIeZal
mise byl vyznamny ne'enSe pro psychologii pfi CSAV. Vznik Ko-
kotvil . 0 oy NeJen proto, ze tim psychologie kone&né za-
vila na pude na$i vrcholné v&decké instituce 1 Jinymi
olgo,fy, ale takeé proto, ze Komise byla realnou pl thpo it ¥1a—
vazani co nejuzsi spoluprace mezi hlavnimi platiormou pro 14~

avnimi psychologickymi pra
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covisti ¢eskymi, moravskymi i slovensk
jgech snah naopgsh c§. lpsyphlglogie_

Komise pr ychologil, kiera se schazela po % v
- olikrte dO roka, dosahla zdhy dobrych Pragox?rll?cﬁog‘esﬁydli{e:
L . 10 nemalou merou c}1k nekterym osobnim vlastnostersrll ji; ‘ﬂ?o’
| pfedsedy T prof. Dolgzala: Bylo dosazeno pokroku v mnoha sgné-

rech. Napr. ’byl zalozen Ustfedni psychologicky ¢asopis ktery
dnes Jiz qosahlvpod }‘edaktorskYm vedenim prof. Dolezala dobré
qsdecké trovné. Dale byly GspéSné reSeny nékteré stavovské
otazky psycpologu, byla usporadana celostatni pracovni porada
ve qule.r11c.1'<;§1, ktera zglamenala znacny prinos pro psychologic-
kou praci a Jjiz byl polozen zaklad pro Gsp&snou aplikaci psycho-
logie v nasi spolecenské praxi. Komise vyznacila perspektivy dal-
$iho rozvoje psychologie vzhledem k aktudlnim potfebam, zajis-
tila psychologim urcité edi¢ni moZnosti atd. Na podnét prof.
! Dolezala podala Komise Cs. akademii véd také navrh na ustaveni
Cs. psychologické spole€nosti.

Tak r. 1958 vznikla CSPS a jejim predsedou byl zvolen jako
' iniciator prof. DoleZal. P¥i budovéni CSPS se znovu osvédéil vy-
{ nikajici organizacni talent Dolezaltv, takZze béhem dvou let byla
1 dotvorena zakladni organizacni struktura Spole¢nosti a rozvijela
se jiz i jeji prace v jednotlivych krajich na bazi oblastnich skupin.
. Ohlédneme-li se zpét na dosavadni vyvoj CSPS, muzeme konsta-
{ tovat, Ze probéhl zdarné, bez vétsich krizi a zvrat, ponévadz
§ niplii i formy prace byly predem dobte uvézeny a provereny
| vzhledem k danym tkolim na jedné strané a k danym moznos-
1 tem na strané druhé. V ramci Spole¢nosti se za kooperace S Ko-
| misi pro psychologii rozvinul Cily odborpy ruch..U‘skutecm.ly se
1 nejen Getné pracovni schuzky v oblastnich skupindch, ale i do-
. Skolovaci seminafe a celostatni pracovni porady poradané jed-
1 notlivymi specialiZovanYmi sekcemi a konqcne i celostatni akce
zasadniho vyznamu — celostatni pracoviil konference r. 1959
" Prage o 1 colostatn sjead 5. peychalogt v 8L UG L
1 * ¥ izatni a osvetov J

Pole€nost petuje o popmar‘%?gﬁznﬁmi védnimi obory. VY,CI_lézech

St ofi terénni pracovnici, Spo-

IE8nost pasicytu e mov6 nématy & navehy T Postup a OpaTTertpoT
| tfebnd pro pokrok ps chologické prdace u nas. - i

| Véeghnap tato rgn%hotvérné ¢innost »K’OI’I’IIS?: a‘(?iss]?eszgeiigiﬁ
oviem velké naroky na hlavniho korm , ktery ji s n
| bdivuhodnou nednavnosti

. ‘ v S P - - 2 P g . 0 -
1 edl pres zradna uskall zacatku @ S P&y hny prekazky at razu

ymi a pro koordinac
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ost pravi, Ze aspégna védecka prace vyzaq,.
narakteru. To plati tim vice O védecka pque-
historicky pomérné n}lady, jehoz teoreticic-l
baze teprve kristalizuje a ktery prﬁkopqlcky razi cestu pro g a
nezbytneé spoletenske uznani. V takovéto vyvojovée fazj Védvef
discipliny je zvlaste zapotrebi pracovnikll nejen s vynikajie u
intelektovymi schopnostmi, ale i schopnostmi organizaénimj aml
smyslem pro zivotni skutecnost, ktefi dovedou plodné spojit tese
rii s praxi. VSemi témito vlastnostmi je osobnost prof. Dolez a(;-
obdafena.v mite nadprumérné — a ty ho stavi vzdy k ptedvoji da
cela neiéi psychologické prace. Ti, kdo méli prilezitost beZp’ro(.)
stfedné poznat DoleZaliv styl préce, védi, Ze je pro n&j pFiznagns
preglevgilm promysler}é cilevédomost, prisnd logika a Krititnost
spojena s vysokou nax.'oénosﬁi. Tyto rysy se uplatnovaly také DF
vSech Jedrolanlch vKomlse a vyboru CSPS, ktera musela byt vzd
piedem dikladné uvézena, podrobné pripravena a ktera profy
Dolezal vedl s temperamentem hodnym moravského Slovaka,
takze méla Zivy spad. Dovedl pohotové v pravy okamzik zasa 8
nout, analyticky rozebrat podstatu projednéVan jch St
ticky zvazit vSechny podané nameéty a pripomi nkyc otdzek a kri-
vzavét narocna kriticnost zdﬁrazﬁogang jgétél tyglchgll? ?:rs;lr;égg-
mentnosti jednani, byla ngkdy ostatnimi pocitovéna aZ n g
jemne. Protoze vSak byla vyvazena Dol eialop 4 %\lfana az nepti-
vztahem k druhym a poctivou snahou o vym hluboce lidskym
setkavalo se jeho snazeni nakonec s Uspé Cl;‘%lrerlktll\,‘lfm‘ls?()lul)rag’
prof. Dolezala nesporné pramenila i . orE
védecké prace dovedl obétovat i s _Z té skutecnosti, Ze zdaru
EEL Fe tim neprospiva avem 115 ik ment T
zdravotnimu stavu. u jiz i tak méné uspokojivému
Je nesporng, ze ¢ - / &
prof, Dolczalovi, kters dopent ozt rpcolodle FEPEEIN
pohody v predni linii a nikdy n zdy neohrozené stat za kazdé ne-
tudlnimi dkoly spojenymi Sy ugunlk.?l’do své pracovny pied ak-
organizatnt pract. Je treba Seskoslovoncke ool S22t aby
se i v budoucnu mohla opirat OOS ovenské psychologii prat, aby
rist z jeho bohatych organizag svédomitou pégi prof. Dolezala,
z jeho hluboce propracovanych Ctmch zkuSenosti a Gerpat také
KU, které za léta usilovné 1¥é eoreticko-metodickych poznat-
NaSemu jubilantovi pai o ashrom gl e
glgllll)er}l-prani prave vy'slovéﬁ %'ile.m € to, co je podminkou PrO
obni pohodu a hodng prac yeh: do dalsich let dobré zdravl
. _ ovniho zdaru, | ' V. Bokoroyé:

Ovétrena zkusSen
osobnost velkého c
v oboru, ktery Je
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4 témata sjezdl, pracovnich ani
gybrand teme jezau, prac ICh zasedani, konf
y posii a J. akei Cs. 1ékarksé spolecnost i
: planovanyché‘ nar. 1962

gekce organizace zlravotnictvi
kveten, misto neurceno

ygeobecnd sekce =
(Karlovy Vary, C. Budéjovice,
jihlava, Plzen)

7.-9. Cerven

Karlovy Vary

slovenskd odboCka Psychiatric.
sekee Cs. 1ék. spol. J. E. P.
15.—16. ¢ervna

Brno, event. Luhacovice

Oftalmologicka sekce
20.—22. 9.
Plzen

Slovenskéa odbotka neurologické
sekce Cs. 1ék. spol. J. E. P.

19. 10., misto neudéano

Cs: lékaF. spol. J. E. P.

=17 11, : :

Praha

Fyziologicka éekce:

N\

Farmakologicka sekce:
Hygienicka sekce:

Sekce pracovniho lékafstvi:
Chirurgicka sekce:
Pediatricka sekce:

Sekce pro vyzkum VNC:

& Sychiatricka sekce:
VSeObecné sekce: |

Sekce soudniho 16kaFstvi

2.-23 11
B 1962

b}

. ci, sym-
1J. E. Purkyné

;ymp'o»si-on s mezindrodni Géasti na téma:
revence (historie, teorie, soucasny stav)

Mezik;‘ajo‘vy sjezd na téma:
Problémy dorostového lékaFstyi

Vedecké pracovné dny:
DuSevna hygiena

Vyro¢ni sjezd domaéci, téma:
wopoleCensky vyznam ofnich vad a cho-
rob*

Vedeckéa pracovna schédzka. téma:
Neurasthenia a pseudoneurasthenia

Cs. 1ékarsky sjezd s mezinarodni usasti

Nékterd psychologii blizka vybrana té-

mata programu: ,

Vztahy struktury a funkce v nervovém

systému

Farmakologie nervového systému

1. Hygienicl;é aspekty ochrany a vystavby
Zivotniho prostredi

2. Hygienicka problematika vychovného

procesu a ochrany déti a dorostu
Fyziologie prace
Chirurgie céynich onemocnéni CNS
1. Rtst a vyvoj ditéte e {n
2. Védecké podklady dalsiho rozvoje péce
o dité
Experimentalni vyzkum vyS$i nervoveé
¢innosti ,
Toxické, faktory u dusevnich poruch
V}’ruk.a na lékafslfych fakultach a post-
gradualni Skolenl :

x5 celostétni»sjezd ;
soudné lékatska tfau,matologle
a) urazy v dqprave

b) pracovni urazy
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honorovany, tim spige vSak bu

sticky den

interni .
NiLE S hy védomi

Internisticka sekce Nahlé poruc
listopad 1962
misto neudano Sl o8
Pediatrickd sekce ho lékafstvi .0 détSké psychiatrij
7. 12. 1962 ,
Praha, DEN Praha 2 : : A

K4 odbotka neurologicke Vedeckéa pracovna sci cxlrzxe :éd }
Slovenska o 1 J.E P _pomocné vy3etrovacie metody v neyy,
sikig (EGI; Sl et l6gii vCitane biochemickych®, :
14. 12.

polupraci s fakultou gz :

= : Serpé blikace ,,Védecka

Data tohoto prehledu jsou derpana z pu »Vedecks
pracovni schﬁze,pkongresy, sjezgly, konfe1;ence a symposia Cs,
16kar'ské spole¢nosti J. E. Purkyne v T. 1962“ vydané jako Geeloyy
tisk pro vniténi potfebu. Eventuelni dotazy zodgow zajemetm
sekretariat Cs. lékarské spole¢nosti J. E. Purkyné, Praha 2, So-

kolska 31.

Novi ¢lenové CSPS

' Na posledni schizi tstiedniho vyboru CSPS byli prijati tito
novi clenoveé: 1 :
prom. psych. Frant. Janda, Katedra pedagogiky a psychologie
FEF UJEP Brno,
prom. psych. Vladimir Beran, Psychologicky Gstav KU Praha,
PhDr Zden€k Kanka, Psychiatricka 1é¢ebna Praha 8, Bohnice,
prom. ped. Vaclav Kucera, odborné uceli§té Zelezni¢ni, Plzen.

)

Sdéleni redakce.

1.‘ quzorﬁ‘l‘ljerqe Ctenare, aby prispévky ' vhodné pro nase
nZpravy CSPSY, (tj. informace o €innosti psychologickych pra-
covist, o zahramcprpsychologii, psychologickych spole&nostech:
syizdech aj. Si’omaci’ch i zahrani¢nich akcich z oboru psychologie
Eﬁa rcl’i gr?i%lilu erlgl{,zr{ych, dale referaty o pobytu v zahraniéi, 0 za-
shiks navstevach u nas, bibliograficka Gdaje a jina uzitetn?

1\(/elm_) zgsﬂah nava(}resu redakce: Praha 1, Hrad¢anské nam. 5-

aterialy uvefejnéné ve ,Zpravich® r’1ejsou' sice autorim
de ocenéna iniciativa pracovnikl:

ktef'i prispéji o e
! PIISPE]i ke zlepSeni informovanosti nag; psychologicke Ve

rejnosti,

- Dosud se redakei p¥ihlacili +: | .
 predseda ; kei prihlasili- tito dopisovatelé: za OS-Plzel

” ) .
; skupiny s, A. Velehradsky, za OS-Hradec Kralové do-




isuje za odeslého s. Kolarskeého s. dr. Langer, za OS-Havlick
grod predseda skupiny S. M. Dolejsi, za OS-Kromé&Fiz pfed(;légz
skupiny dr-. Hrgdecky, za OSv—vBratislava dr. M. Jurco, za 0S-Zilina
pfedseda slggplny dr. L. Kos¢, a za OS-Kosice pfedseda skupiny
r A. Stanc¢ak.

jde tedy vétSinou o dopisovatele z oblastnich skupin CSPS.
gudeme vitat prihlasky dalSich dopisovatel také z naSich hlav-
nich psychologickych pracovist i dalsi zdjemce o spolupraci.

9. Podnéty a pripominky k obsahu i upravé ,Zprav CSPS“
sasilejte rovnéZz na adresu redakce: CSPS, Hrad¢anské nam. 5,
praha 1.




