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Domov a pravda Roberta Konec¢ného

alokdo z generace dnesnich mladych psy-

chologt vi, ze Robert Konecny nebyl jen

psychologem a filozofem, nybrz také bis
nikem a literatem. Pokusme se strucné charakteri-
zovat tuto malem zapominanou strainku Koneénéhg,
tvarci aktivity.
Novéjsimi pfiruckami déjin literatury je Konecny
zpravidla oznacovan za umélce regionalniho a v &ir-
sim slova smyslu genera¢niho. Pravem i nepravem.
Konecného uméleckou tvorbu bychom mohli Vy-
mezit dvéma tematickymi okruhy: domov a pravda.

Prozitek d o m o v a prostupuje celym basnickym
dilem Koneéného. Sbirkami , Pisné z cely™, ,, Tané*,
»Ma vlast”,  Spi¢ pod plamenem®, »Chudobky*
1 povidkami ,,Studnice zapeceténi®.

Namét domova mi u Koneéného silny prizvuk
r o d o v §. Zijeme svij vlastni individudlni ¢as; je
to vsak klam a marna vzpoura, jestlize se domni-
vame, Ze je svébytnou, jen sebe sama urcujici, jen
vlastni ziméry, plany a cile uskuteénujici jednotkou,

Ano, »jsem doma a je konec bloudéni naseho, ma
duse, jsem doma v krajiné svého srdce, mezi lidmi,
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k nimz patfim navzdy jako dlouhé¢ Pisné trivnicové
(Chudobky). Realita domova je pouze viditelnym pro-
jevem neviditelné d-::-mfwi.ny duchovni, toho chorily
touhy, sta jinych vyznami, v ném? sva) individualni
zivot citime jako pochoden piljatou od mrtvych
a nesenou budoucim. NemiOzeme mit své kofeny
ﬁi.'kdﬂ iinde nez v hlasu domova, nezkaleném, ¢istém
pohledu naSeho detstvi, v matciné piikazu: bud po-
slusny. A basnik se 1 za nas snazi dosihnout ztracené
milosti détstvi. V tomto smyslu by snad bylo mozno
Pﬂfadit Koneénéeho k Seifertovi a Hrubinovi (hlavné
k jejich sbirkam predvalecnym a I\."}i‘.ﬂﬂd‘_{'!"ﬂ za oku-
pace) — a take k Frantsku Halasovi. Z cizich basnika
je Konecneho basnickeé dilo blizké tvorbé némec-
keho basnika objeveného nam teprve po druhé své-
tové valce — Petra Huchela. I kdyz je Huchelova
poezie sycena jinymi vlivy a jinou krajinou (piscitou
mackou braniborskou), poji oba basniky nejeden rys
ovardi a lidsky.

Domov je misto, kde minulost je zaklesnuta do bu-
doucnostl spojovacim clankem prikazu:™... teprve
skrz kra) predka jsem porozumel, ze nejsem sam,
i kdyz samoten, a celé zastupy mrtvych .n:u.-hu rodu
mi pripominaji praci nedokoncenou ..." [_(_1‘|.le{_11;‘;1~'.‘_\';|..
Cas nas navraci zpét mocnou vinou, ¢as - ne uz
wladce, nybrz také jenom sluzebnik jako my. Im[mr
§Vet neumim jinak nazvat — a neni to Fn_nnmrnm'i}m
noveé, nybrz naopak v udivu vzdy znovu n-fu.ht:;r_:lm; -
nez moraliton. Basnik wii, ze nejzakladnéjsi smysl,
ﬁ'fnys] a piikaz naseho Zivota je d_n:: nas ‘t’luiun %]d
narozeni, ze neustale roste s namt a my |jSme SvVO-
bodni pouze v alternative vyplnit h‘u, 11{311{_3 m. r‘mul
Zproneveérit. A ze to podstatné ma skryte koteny
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tam, kde jsme se narodili, 2 jesté dale nazpét v, | L T

di¢ich a prarodicich, v rodu, z n¢hoZ pochiziy,, sobé. Slova jsou basnikovi utckem, uchylenim se

a v zemi, ktera tento rod puznamenala F}rzickv 1 dy j_ﬁ k necemu hﬂ"{%ta}:slnfamur ptﬁt‘.d necim, co nelze ob-
: sahnout a vyjadfit lidskymi prostiedky. Slova jsou

chovné. barkami na mofi; vidime pohyby barek, které nam
Pod zornym thlem basnikova Zivota jsem si znoy,  ypackuji neviditelny, jen tuSeny, skryty Zivot neko-
uvédomil b 0 | 0 v n y postoj, Chﬁfﬂktﬂfiﬁﬂf]i? Pro neénych vod pod nimi: ,,...slova, ktera hmatime
Koneéného vedce, filozofa, vetejncho pracovnik,  jake slepei obrys dymu vtmach ..." (Spac pod pla-
clovéka. Kontemplativni typ je vétsinou nebojovnj,  menem). Obrazy nejsou modelovany v konecny tvar,
bojovny ¢lovék nemiva sklon ke kontemplaci. Jai  nbrz otevieny dlanémi k pokornému naslouchani.
slou¢it autora ,,Chudobek®, tak trpélivich a pl,.  Prvotina ,,Spac pod plamenem™ ma vSechny znaky
chych, jakoby uzptsobenych pro jiny ¢as, nez je ¢as  tohoto zpisobu vidéni svéta. Zejmeéna |, Tane”
Boié, Is bytostag dtodnym  polemikem, ktery vid: a ,.Chudobky* povazuji za vrchol basnikovy tvorby.

znovu ve svém védeckém dile vytvari situace, aby
mohl kritizovat, polemizovat, utocit. Vidim zdc
charakteristicky rys Konecného osobnosti: ncjen
mnohostrannost nadani a zajma, nybrz schopnost
organicky do sebe pojmout nejostiejsi protiklady.
Clovék zgruntu bojovny saje do scbe dychtivé
protipolny svét pokory a odevzdanosti. A jenom
prozivajici subjekt, trpitel a zaroven prekonavarel
protikladd dovede jasné vidét oba bfehy, boj a ode-
vzdanost, nedstupnost a pokoru, kazdodenni ¢in
a nadc“ﬂ?*.nvé’ problémy ducha. Pouze pro deti a do- Stejné tak malo dnesni mlada generace PGl
mov ma tento filozoficky Gtoénik bezbiehou nchu. vi, ze veédecké zacatky Roberta Konecného byly
spjaty s literarni historli, reprezentovanou tehdy
v Brné literarnim historikem Arne Novakem. Vzhle-
dem k tehdejsi evropské situaci na poli literarni védy
(pretrvavajici viiv H. Taina a E. Hennequina) byl

1J amerického spisovatele Jacka Londona jsem pred
nékolika lety objevil pudivnﬂ' ,vykfik o pravde®:
Potlacite-li pravdu, nepovstanete-li na shromazdéni
a nepromluvite, nebo promluvite-li ve shromazde-
ni, aniz byste fekl celou pravdu, potom jste menc
pravdivy nez pravda. — Dovolte mi zahlédnout tvar
pravdy! Reknéte mi, jak vypada tvat pravdy!” Tehdy
mé napadlo, ze obdobné véty by mohl za sebe vy-
slovit i Robert Koneény jako devizu sveho zivota.

Umeélec zna nevyzpytatelnou proménlivost tvirciho
: W - al v P w i

Procesu, nepomer mezi tvurcim zamerem a jcho

uskuteénénim. Lovi holyma rukama plachou zvet,

za'_:__l_!;_?i-}]‘.ﬂ v S.G_b%- véﬂ_g:hnﬂ_ kazdodenni a uspéchanc, i Arne Novak zasazen vlivy vedoucimi k tendenc
vyklani se dutlcha pozorného naslouchani, Tvarc vybudovat mezi literarni védou a pS}'clnult'ngii novou
ﬂ;i:ft}‘ﬂvpfad$t]ﬂté Et}k}illll'm na milost a zazrak — iﬂ_k— mezioborovou djscipﬁnu, feceno dnesnl tn‘irl;n'mc_}lugii:
koli I ﬁ?“lﬂmuﬁm: bﬂ]ﬂ a dlouhé, trpélivé pii- psychologii umeélecké literatury. Predcasne Et‘i‘mi‘f:.]l‘::i
Pm"l"{ad};t’g&,ﬂq r L lov na ducha véci, ktery Arne Novak stadil jesté naznacit sveému zaku d;ﬁla'a_z
}Fﬁude’ﬂ% svobo d{ﬂy} podiizen pouze sim vjvoj vztahi mezi literarni vedou a psychologi.




Jesté viak za N yvikova pisobeni vypracoval R. Ko-
neény djsgméni:prﬁci--.i,]u]ius Zeyer v zrcadle sni*,
Monografie byla otisténa v prvnim a druhém rocniky
(1935, 1936) psychologicke¢ho (nadlouho jediného)
¢asopisu Psychologie. Podle Novikova hodnoticiho
sudku Kﬁﬂ;ﬁnéhﬂ;discrtaﬁa je prace »jak hodnot-

PO - Py
nym obohacenim nasi chudé monografickeé literatury

duﬁ;g—kﬁm__ﬂ,é; tak cennym prinosem do studia zeye-
royského, Koneény publikoval z tematiky psycho-
logie uménj jesté dvé kratsi prace?) a pielozil z ném-

Ei;;y;.kgihgaz:giméhggﬂémtckéh@ psychologa uméni
R. Miiller-Freienfelse ,,Psychologie pfitomnost™.
Dalsi slibny vyvoj byl prerusen druhou svétovou
valkou a nacistickou okupaci naseho statu.
ovale¢né dobé b}(bylmahl Konecny navazat na
 Novaka a dalsi literarni védce a ucastnit sc tak
ni nového mezioboru — psychologie umeleckc
Vlisto toho se vsak vyzkumné vratil k tra-
enym odvétvim psychologic, pie-
i ditéte a klinické psychologii.
7 se bohuzel uz nikdy nevral.

tho vyzkumného za-
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fipadu némeckeho
, ktery zprvu vystoupl|
C ﬂ%ﬂ;lfze, pozde)l sc

aglistickym studiim. Svou
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Ucitel a jeho Zak

Vzpominka na prof. Chmelafe

zajemny vztah ucitele a zika byvi castym

N / a vdéénym pfedmetem ruznych oslavnych
¥ vzpominek. Na ucitele (a nemusi to byt
vzdycky skolsky ucitel) se vzpomina jako na onu
osudem poslanou bytost, ktera mladému cloveku
nﬁpt vnukne lasku k oboru nebo néjakym zpuso-
pem postréi vahavou zivotni lodicku do stiedu dra-
vého proudu — a ta lodicka pies veskerou nepfizen
vneéjsich okolnosti neutone, nybrz dopluje kcilt ...
Psycholog dobte vi, kolik existuje — vedle zméfitelne
a zvazitelné stranky vlivu — skrytych, zdanlive iracio-
nalnich i paradoxnich faktoru, které vztah ucitel-zak
spoluvytvareji. A snad prave tyto faktory pusobi na
zaka rozhodujicim zpusobem.

Prof. Chmelafe jsem znal od svych vysokoskol
skych studii, tedy pes tficet let. V roli zika jsem byl
za ten dlouhy ¢as neséislnékrat, a to v nejraznejsich
vékovych obdobich. Pan profesor zkoumal moje
psychologické védomosti jako vysokoskolsky ucitel,
i’dk@ predseda skusebnich komisi, ustavenych pro
nejrliznéjsi ucely, kladl mi otazky jako vedoucl praco-
ﬁﬁt&?’(ﬂﬂpi nez napsal svoje ,imprimatur” na rukopls
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