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,Je nevyhnutné si osvojit nesporny predpoklad,
je marxista musi skamat skutoény zivot, fakty
skutocnosti, a nie sa dat do vleku teérie minu-
lych dni, ktoré ako kazdd ind teéria v najlepSom
pripade len vyznatuje zikladné, vseobecné a len

sa priblizuja k podchytdvaniu zloZitosti zivota“

V. L. Lenin, Spisy, 31, 134.







s —

5 Zivota spolo&nosti

>PREVA O VALNEM snaouﬁigﬁui &s. PSYCHOLOGICKE 5POLECNOSTI
PRI .BSAV /teskd that/

V rémci Psychologickych dnth se v patek 2. 1edna 1970
v Praze Valné shroméZdéni 8a. psychologické spoleé-

konalo
posti pri ¥SAV /Eeské asti/. Jednéni zehé jil predseda Dr.
gadlafousek, privital pr{tomné a predetl pozdravnou adresu

od prof. V. Prihody.
Néplni prvni pracovni Zésti plenédrniho zasedani byla pa~

nelovd diskuse k névrhu zésad zékona "0 podminkéch provadé-
‘ni odborné psychologické %1nnosti." Névrh, jenhoZ pripravu
v komisi pro otézky povoléni psychologa vedl dr.M.Brichein,
" mé& nésledujici Zleneni: A. Vymezeni odborné psychologické
 ¥innosti, B. Provéadeni odborné psychologické ¢innosti, C.
:Vymezeni zptsobilostl k samostatnému vykonu odborné psycho-

L 1ogické Zinnosti, D. odpove né psycholo-
 gické ginnosti a rozhodovéni ve 8p

dnost z#& vykon odbor
orngch pripadech, E. 24~

yere&né ustanoveni a kxomentAr .
| N&vrh byl rozeslén 53.12.1969 vBem ¢lenim se 34dosti ©

| pripominky. V 5iroké diskusi se k nAvrhu na zasedéni vy-
‘jédfilo 13 &len Spolefnosti. /doc., Chalupa, dr, Krivohla-

{ v, dr. RiZen, prof. Tardy, prom. psych. Kolman, prof. Ho-
| las, prof. Koneéng, dr. Albrecht, dr. ¥otdskové, doc. Kon-
. a4s, doc. Machat, dr. Hrebal, dr. Brichétek/. Jejich pripo-

! p{nky budou, spolu 8 ar{ve podanymi pisemnymi pripominkeni,
. projednény v komlsi, xterd nAvrh pripravuje.
. Bylo hlasovéno © nasledujicich névrzich:
1. K problematice podminek provédeni odborné psycholo-

9gické Z4nnosti se Cs., psychologické spolefnost pri GSAV

| /Eeskh E4st/ vyjadri na pridtim zasedéni, 2. V priprave zé-
yona se bude pokrafovat, 3. N4vrh se predloZi plénu po pro=

. jednéni v sekeich. yBechny tri névrhy byly prijaty nadpolo-
vi#ni vetdinou.

. ' _|




Na tuto diskusi navdzal daldi bod jednéni v nemZ dr;
J. Hlavsa referoval © pripravéch mordlnfho kodexu /etic

norem/ psychologa Vv Beskoslovensku, Uvedl ze jména névazg

morédlniho kodexu na navrhovany zékon, zdkladni principy,
které by mel kodex obsahovat, nékteré dilezité znaky P8}

chologické &innosti, situaci mezi nasdimi psychology, zki
Yenosti z amerického etického standardu a nédvrh dal8iho

stupu priprav mordlniho kodexu.
V druhé &4sti plenérniho zaseddni se konala vyro&ni

schiize (s. psychologické spole&nosti pri CSAV - feskd &
Bylo zvoleno pracovni predsednictvo ve sloZeni doc.J.Ja

ek, dr. J. Krivohlavy a dr. L. Stejskal.
Dr. V. BrichéZek referoval o ¥innosti spole&nosti v

ce 1969.
Sinnost byle zamérena predevdim na redeni nédsledujict

otdzek:
1. Organisa&n{ konstituovédni spolelnosti
2. Spoluprdce se Slovenskou psychologickou spolednostl
a 8 Ceskoslovenskou psychologickou asociaci

3. Koncep&ni reseni aktudlnich potreb Zeské psycholog

4, Perspektivni pldny vyvoje psychologie &

5. Zvy3ovéani kvalifikace.

Dr. J. Stikar prednesl zprévu o hospodareni psychologé
ké spolednosti. I pri sniZené dotaci a zvySeni aktivity ?
sekef a komisi, nedo3lo k prekro&eni celkovych vydaja p {m
novanych v rozpoctu.

Doc., J. Jirdsek prednesl revieni zprévu o hospodarenf
spoleZnosti v uplynulém obdobi, kterou zpracoval spoleén;
8 dr. Rychnovskym. Bylo konstatovéno, Zze finanéni hOSpOdé:
reni spole¥nosti je v ndle¥itém porddku., |

O zprévdch bylo hlasovéno.
nomyslné schvéleny. V8echny tri zprévy byly jeds
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. 7o ¥ivota spolo&nosti

7PRAVA O CINNOSTI H AVNTHO VYBORU CESKE BASTI
85 . PSYCHOLOGICKE SPOLECNOSTI PRI CGSAV

Ve své &innosti se hl. vybor %SP behem roku 1969 sou-
atredil hlavne na tyto okruhy otézek:

1. organisadni konstituovdni nadf spoleénosti

2. spoluprace se Slovenskou psychologickou spole&nosti

a s Us. psychologickou asociaci

3. koncep&ni reSeni aktuélnich potTeb &eské psychologie

4. perspektivni pldny vyvoje psychologie

5. zvy3ovani odborné kvalifikace

1. Organizadni konstituovéni Geské psychologickeé
_spole&nosti

Po rozdSleni uUkold jednotlivym &lenim vyboru a ve shode
s usnesenim valného shromazdeni bylo vytvofeno nekolik pra-
covnich komisi, jejichZ dkolem bylo detailn& probirat aktu-
41n{ i perspektivni udkoly a predklédat vysledky svych dvah
jako podklady pro jednédni hl. vyboru. Jednotlivé komise
pracovaly takto: :

a/ Komise ideova a publika&ni /vede dr. Kubilka/ se za-
merila na vypracovéni podnétu pro zvydovéni teoretické 1
praktické &innostl v nalem oboru. Zabyvala se hlavne otéz-—
kami vyuky psychologie a shodnocenim soufasného stavu 1
perspektiv teské psychologie. Komise se shodla na tom, Ze
by bylo Zédouci vypracovat profil psychologa, t.j. soubor
principidlnich poZadavkl na teského psychologa, pokud jde
o znalosti i zékladni zpusob my3leni a prace. Vykrystalizo-
valy se zatim dvé koncepce:

1. Ka%dy psycholog by mel byt odbornikem, schopnym samo-
statného uzivéni vedeckého zplisobu mydleni a redeni
problémi byt i aplikadnich.

2. Kromé zmineného typu vedecky. fundovaného psycholdga
je nutné zapotrebi pracovnikhb vySkolenych prevéine
pro kvalitn{ rutinni préeci.




psychologa /vede dr.Br"f
7amérila se na 3 témati

(s

b/ Komise pro otézky povoléni

n/ predloZila ddkladnou praci.
vrhu zédkona o

ké okruhy a to: i ;
1. dokonZeni pripravy pro predlozeni né

[ ické &innosti,
xondvédni psychologick i
vypracovdni textu v8eobecne zdvazného kodexu éinnqv

psychologi, 2 ’ : 4
3. piipravu postupu pFi prijimédni &lenstva do na3{ spé‘

lednosti, Lo

O vysledcich &innosti této komise bylo plenum valn qa‘

shromédéni CPS informovéno, b
¢/ Komise historickd a rehabilita&ni /vede dr. Lat/. j

Program &innosti a vyzva ke spoluprdci byla oti3tena v &
sopise "Psycholog v CSSR" a daldi kroky budou dohodnuty pg

vyhodnoceni vysledkl této akce. g
d/ Komise zshranidni /vede dr. Kolérsky/ pripravila do-

kumentaci o mezindrodnich kongresech, které maji vztah k
psychologii a konaji se v r. 1970. Byl téZ sestaven adre-
sér mezindrodnich organisaci v jejichZ ndzvu sa vyskytuje
slovo "psychologie"., Oba podklady byly ddny do tisku. Ko- |
mise se snaZila ziskat informace o etickych &i profesion&]-
nich normdch psychologii v jinych zemich a ve shode s inten-
cemi IUPS /International Union of Psychological Science/
byl pripraven ndvrh &lenské legitimace, kterd by mela mezing

J

rodni platnost.
Sandera/ se soustredila na

e/ Skolskd komise /vede dr. L
revisi vyuky psychologie mimo vlastn{ odborné vysokoSkolské

sthium a to hlavné na vyuku psychologie na rlznych typech &
strednich 3k61. Nekteré ndmety na zlepSeni soudasného sta- f
vu /uebnice a pod./ byly vjbof%m projedndny a tlumodeny :
Stétnimu pedagogickému nakladatelstv!, kterg projevilo zg-
Jem o spoluprdci s nasi spolecnost{,

f/ Zatim se nepodarilo éetallneji formulova dkoly komi—
Jéjich zamereny bude stanoveno ]

81 tiskové g organisadéniy;
v nejblizd{f dobse,
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Ve své &innosti pokradovaly i jednotlivé odborné sekce
hl. vyboru CPS jeko forma vlastn{ odborné pré-

ustavené pri
sekce - Ppro

ce v psychologii. Béhem roku byla ustavena nové
i1 a vytvoril se pripravny vjbor sekce v§-
Spole&nost méd nyni 9 sekef .Cinnost véech
1iyborﬁ byla v posledni dobe orientovédna na pripravu psycho-
:1ogickych dnt konanych v Praze 21.-23. ledna 1970. Domnivé-

‘me se totiZ, Ze vybory gsekci by se mely behem roku soustre-
dovat pouze na aktuédlni problémy, které se objavi v rémci
:Jejich plisobnosti. Odborny program by se mel soustredovat

- na psychologické dny, které by se mély v budoucnosti konat

| gvakrat do roka. V jejich rémci by bylo moZno svolat i ple-

" ndrni zaseddni sekci, koordinovat postup raznych akei{ a pod.

. Kromé pripravy psychologickych dnl organisovaly'nékteré se k-

. ce daldi akce. Z nich ne jdtlezite jdi:

‘ Sekce socidlni psychologie usporéddala dvée prednadky za-

. hranidnfch hostf a podflela se aktivne na konferenci soci-

; d41nich psychologu porddané sekel socidlni psychologie Slo-

. venské psychologické spolenosti ve Starém Smokovei v rij-

. nu 1969. Analogickd konference, zamerend na problémy metodo-
. logické 1 na konfrontaci zédkladnich teoretickych vychodiéek

| socidlni psychologie je v priprave pro podzim 1970.

‘ Sekce zdravotnické psychologie vénovala velké udsili vy-

" pracovéni dokumentu o klinické psychologii ve zdravotnictvi;
" sezndmili se s nim v3ichnl &lenové sekce. Jeho definitivni

. forma byla koncem r. 1969 predloZena vedecké rade minister-
?:stva zdravotnictvi; o pribehu této akce bylo &lenstvo sekce
. informovéno na plendrnim zasedédni sekce. Pracovni schuze se
. konaly jako drive ve spoluprdci s psychologickou komis{ Psy-
| chiatrické spolednosti, pri Lékarské spolednosti J.E.Purkyne
' Sekce zdravotnické psychologie se té% podilela na psychote-
' rapeutickem tydnu /vycvikovém/, ktery se konal v Eervnu 1969
' v Gerveném dvore. '

Sekce psychologie préce svolala dne 20.11.1969 do Prahy

jécelostétni poradu o poskytovédni sluZeb psychologie préace

gforezni psycholog




d
7o 3ivota spolo¢nos

8
akci byla podnicena rozdirujicim se pro
metod do této sféry a to vet3inou bez 2
odborné grovne. Na zdklade diskuse vybg
provédeni odborné - psychologicq
z porady byly predloZeny hl. vyboru, Kkte
Sekce se podllela na postgrad}
dce na xatedre psychologie Vv Bi

Xeské produkce za Te. 1968. I
e se slovenskou Eﬂ

podni ktim. K této
kanim komerdénich

jistent potrebné
vypracoval navrh

&innosti. Zavery
e snaiZli je realizovat.

podminek

ry s
41nim studiu psychologie pr
ne a pripravila bibliografii

v tomto roce pokrafovala tesngé spoluprac

e¢i psychologie préce. 1
Sekce obecné a teoretické psychologie pr1prav1la mGZi,f

n{ venované problematice filosofického, bio
k osobnosti. Zasedént 

ednilo aZ na psycholo-

oborové zasedé
logického apsychologlckéhopristupu

se pro kolisi s jinymi terminy uskut

gickych dneche. -
Sekce psychologie telesné vychovy a sportu usporédala &

elkem 3 semindre a to jiZ tradiéni semindr v Harachove
zamereny na vyménu zkudenosti 1 na analyzu soufasného stavuﬁ
vyzkumu v oblasti télesné vychovy a sportu, dale semindr na
Lu¥®n{ boudé zamereny k psychodramatu ve sportovni &innosti,
to hlavne u kolektivnich sporti a kone&ne sociélne psycho-
logicky semindr pro trenéry odpovedné za olympijskou pfi—
pravu 3pi&kovych sportovch, Clenové sekce se uUcastnili ak-
tivne i nekolika daldich domécich i zahrani&nich symposii.
Sekce forezni psychologie byla rovneZ aktivni, usporé-
dala nekolik pracovnich schizi a zabyvala se problematikou |
studia i sestavenim vyzkumnych udkold v rdmci tohoto oboru,
Sekce poradenské a 8kolni psychologie se zamerila na vy-f
pracovani koncepce ndvrhu jednotné poradenské pééi o mlédeé;:
B e o
y pracovni zasedéni veno—
vané pocte nedoZitych Sedesdtin doc. L. Kolérikové 3
Hlavni vybor se sesSel celkem na 10 sch
schiizi rozdirené o predsed St Jadng
y odbornych sekef (pS, (j&
zaseddni vyboru &inila zhruba 85 %; neomluve it
né absence se
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-ﬂevyskytovaly. V8ichni &lenové vyboru se podilelil akt{ivne

;a jeho &innosti. PovaZujeme za positivni, %e na préci se
bodf{lel mnohem veétd{ potet &lenh neZ v minulych letech.To-
+é3 1ze konstatovat 1 vyborech odbornych sekcf a o komisiche.
tomu povaZujeme za nedostatek, Ze pomérné mélo jsou
zastoupeny mlad3i &lenové spoleénosti,kteiivoéipomérnévysoké
;procento nad3iho &lenstva.

‘ Stav &lenstva: k 31. 12.1969 mé nade spolednost celkem
438 &lenl, coZ znamend prirtstek priblizné 10% oproti lofi-
skému roku. Hordf je situace s plnénim zékladnf tlenské po-
vinnosti, tj. s placenim &lenskych prispevkii. Celkem 158

| 8lent /tj. 36%/ dluzi spole&nosti prispevky. T{m byl rozpo-
| Xet spolednosti ochuzen o 4.740 Kés.

2. Spoluprdce se Slovenskou psychologickou spolednosti
a Cs. psychologickou asociaci.

: Vybor spolupracoval velmi dzce s vedenim Slovenské psy-
. chologické spolelnosti a vS8echna zdsadni rozhodnuti byla

':pfedem konfrontovdna s nézory slovenskych koleglh. Je treba
konstatovat, %e spolupréce byla Uspednéd a ke vzdjemnym do-

" hodédm dochézelo bez nesndzi.
Ustavujici schize vyboru Seskoslovenské psychologické

bsociace se konala 21. 3. 1969 v Brme & byle na nf, krome

| jiného, dohodnuto, Ze dokud nebude vydén novy zékon O CSAV
budou pouZivdny puvodni nazvy spolednosti. V praktické &in-
nosti se v8ak obée ndrodni spole&nosti budou chovat v duchu

* odhlasovanych stanov, které chépeme jako smernici uloZenou
_plény obou spoletnosti. Predsedou asociace na r. 1969 byl
zvolen doc. Kondé® a na r. 1970 dr. Madlafousek. Tajemnikem
‘asociace na 1éta 1969-1971 byl zvolen d4r. Svancara. Celo-
1;tétni sjedz by se mél konat aZ v r. 1972; nérodni sjezdy
&1 konference se budou konat dle Uvahy ndrodnich spolefnos-
t1. Pri CSPA byly ustaveny dve stdlé komise s celostatni

plisobnosti, a to:
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Komise stavovekd, kterd by mela sledovat zdkon o profy
psychloga a pripravu etickych a profesiondlnich norem & i}
mise pro psychodiagnostiku. Ddle bylas ad hoc usfavena kom?
se pro profilovédni psychologickych Sasopisi. Obe spoleéno
t+i{ se dohodly ne vyddvéni &asopisu "Psycholog v CSSR",kt{;

by mél byt forem pro reSeni profesiondlnich problémi. P
o jeho vydévéni prevzala z vet3f &4sti slovenské strana.s
Pokud jde o odborné sekce, objevuji se v soufasné dobe

3 moZnosti:
- tam, kde existuji obé ndrodni sekce, doporuluje se
tvorit koordina&ni celostdtni vybory :: 
- tam, kde odbornd &innost je védzéna do jisté miry na>-¢
plisobnost jediného federdlniho ministerstva /sekce vo!
jenské psychologie/ by mela pravdépodobné vzniknout'ﬂ
jedind sekce, kterd by byla rizend primo asociacf.
- tam, kde existuje urlitéd sekce pouze v rédmci jediné
nédrodni spoleénosti, budou do ni pfijiméni automaticué
i €lenové druhé ndrodni spolednosti. »
Hlavnf vybor inicioval téZ pomoc &lentm pri Glasti na
XIX. mezindrodnim psychologickém sjezdu v Londyne a dojed-
nal uré¢ité vyhody pro &eskoslovenské Uastniky. Zéstupci
nasi asociace valnych shromaZdeni IUPS; zprédva bude publi-
kovéna v "Psychologu v (SSR". Sjezdu se udastnilo pomerne
hodne nadich &lenfi a i aktivni d&ast pred&ila stav z minu-

lych kongresiu.

3. Koncepéni reden{ aktusdlnich problémi.

: Hlavni vybor inicioval, &i podporoval projednini celd
rady dokumentd, které sice vznikaly z aktudlnich potreb,&i
¥ miae . ~ )
pric¢in, ale svym dosahem mély perspektivni cha-

bor tak, Ze

enim tech sek-
Ddle byly VyZddsny Pripomin-
KLereé svym zamrenyp, byly

vne j81ch
rakter. Pri jejich projednivant Postupoval vy

podklady byly rozeslédny k pripom{nkim v8em &1
ci, kterych se primo dotykaly.
ky od vyborh ostatnich sekeq,
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ilizké k projedndvanému tématu. I kdyZ tento postup je or-=
Banizaine ndrodny, vybor od nej neustoupil i kdyZ si ne kady
musel vyddat prodlouZeni termfnu. Sledovall jeme timto

}ostupem jednak lep8i informovanost tlenstva, Jednak jsme
E}Eekévali, e se vyrazne uplatni ndzory vBech zaintereso-
wanych ¢lend spolenosti. I kdy? se tento cil vZdy nezda-
Filo doséhnout a mnohdy jsme dostali méné pripominek neZ
;Jsme odekdvali, chceme i v budoucnosti postupovat analo-

Mezi hlavni dokumenty, je% jsme projedndvali patri:
- koncepce klinické psychologie ve zdravotnictvi
- koncepce jednotné poradenské péle o mladeZ
- dokument o prédvech deti v na3i spole&nostil
- ochrana psychologické &innosti v prumyslu a dokument

o podminkéch provédeni odborné psychologické &innosti

v této oblasti,
: U tohoto poslednfho bodu se zdrzime ponékud déle, pone-
| vad? se dle nézoru vyboru jednd o problematiku mimorédne
. zdva¥nou. Vybor sekce prumyslové psychologie i &lenove
" hlavniho vyboru byli v poslednich mésicich z riznych stran
. informovéni o pronikéni neodbornych metod do psychologické
 &innosti v souvislosti s poskytovénim sluZeb prumyslovym
' a jinym podnikim. Tyto vyhrady se vyskytovaly vaéi ruznym
f5institucim, ale pfevéiné se koncentrovaly na &innost odde-
. leni primyslové psychologie Institutu poradenétvi v Praze.
f. Institut poradenstvi vydal jako konkrétini nabidku psy-
f‘chologickych slufeb loni v rijnu Katalog sluZeb, provéde-
' nych na komer&nim zdklade. V tomto katalogu nabizi mimo
jiné: metody psychologického posuzovéni a vjyberu pracovni-
. ki pro u&hovské profese, pro posouzeni vedoucich pracovni-
- ki, pro posouzeni a vyber pracovniki pro radu exponovanych
. profes{ /Tidi¥i, jerdbnici, operdtorky a derova®ky na po-
- &{tadich/, vypracovéni psychologickych vyzkumnych pro jek-
. td, porady pro volbu povoléni, vyrobu laboratornich pri-
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{ a vyvoj metod ze jména

edici testq, overovan
ni a vyberu & jiné. E
%e ani dobre vybu-

b=

strojua,
chologického posuzové
Nabidka sluZeb je takového rozsahu,'
dovany ustav S mnohaletou tradici by neco podob?ého nemy‘
se tato koncepce je V TI'Ozpg

zvlddnout. Navic se ndm jevi, :
ru s dlouholetym snaZenim feskoslovenskych psychologu _
m hlavnimi autory Jjsou dve

ce, zejména na podnicich. Prito
psychiatfi a jeden pS

torské &innost pro Institu
Rozborem téchto dokumentd se zabyval
o8la k zaveru,

primyslovych psychologti a d
by jako celek nemohou byt seriozné zajiét%ny a mohou Tit'
negativni dusledky jak v nirodnim hospoddérstvi, tak pri =
podkozeni jednotlived, ale 1 pri ohroZeni dobrého Jjména
psychologl préace. /
Hlavni vybor projednal situaci a rozhodl podniknout ra-
predevéim jednat s reditelem Institutu pora-

du opatreni,
denstvi. Jedndni probihd a je nyni ve fézi, kterd sice ote

viréd nékteré moZnosti re3eni, ale je prilid neurdité, aby-
chom o ni mohli zodpovedne referovat jako o definitivnim
vysledku. |
Jednoznaéne se vdak vyjasnilo, Ze ani katalog ani cely
IP-systém jako celek nebyl oponovdn Zadnou kompetentni od-
bornou instituci. PouZivdme této prileZitosti k tomu, éby—»;
chom o¥istili jméno Psychologického udstavu CSAV, ktery se
neprévem ocitl jako oponent v rozesilaném materidlu Insti-
tutu poradenstvi. .
V¥bor bude naddle informovat &lenstvo o prfibéhu jedndni.
Akce oddéleni prumyslové psychologie Institutu poradenstvi j
povaZoval za spolefensky natolik nebezpe&nou, Ze venoval
této z?leﬁitosti velikou pozornost. Pri tom vybtoru nejde
o brzd?ni aktivity na poli primyslové psychologie, ale o
zaji8teni toho, Ze nabizené sluZby budou spodfvat na ge-

rioznich zédkladech.,




§gﬁivota spolo&nost{

| 4. Perspekt{vni plén vyvoje psychologie v CSSR.

{ Ji% na ustavujicim shromé?déni byl vytyten jako jeden
;hlavnich dkold nového vyboru poZadavek, aby byla prove-
fens snalyza soulasného stavu i perspektiv vyvoje nadeho
Sboru. Tato uvaha by mela slouZit v prveé rade psychologic-
ké obcl jako podklad pro ujasnéhi vychodisek syatematické
srédce pri daldim roﬁvoji psychologické ginnosti. Vznika
Sdomuje sam vybor a meni vyvoléna
Proto vybor nechtel tuto

z potreby, kterou si uv
yne j8{m poZadavkem nebo prikazem.
analyzu nedmerne urychlit, ale snazi se Jji provést na zé-
adé dukladného rozboru. Pavodné jsme predpoklédali, Ze

n{ koncept budeme mit pripraven do konce T. 1969 .Vzhle-
viak jeho zpracovani oddé-

llilo.

_ Predpoklédéme,
~uh otézek, ktery by meél b
+é& bude predlo¥en v3em sek

cované podklady shrne znova ideov
Po sestaveni elaboratu bude text ro

e ideovd komise vypracuje tématicky ok-
¥t do této analyzy zahrnut a2 Ppo
cim k vyjAddreni stanovisek.Zpra-
4 komise a predlozi hlav-

fnimu vyboru. zesldn viem
' &lentm spole&nosti k vy jadreni.
V minulém roce projedndvalo podle pokynu USAV Vedecké

' kolegium pedagogiky a psychologie plén zédkladnich vy zkumd
'na 1léta 1971-1980. Vybor nemel v dobe projednéani je8te dost
ipodkladﬁ x tomu, aby mohl formulovat a zduvodnit vlastni
my3leny névrh na systematické rizeni vedecké Einnosti
| v psychologii. Navrh 8PS by mel vyplynout teprve 2 celkové
analyzy, o kterou Se vybor pokousi. Proto se préce na plé-
- nech vyzkuml vybor Udastnil v podstaté jako pozorovatel a
| ylastni stanovisko hodl4 predloZit pozdéji.
P Pri této prilezitosti se vybor obraci na
" dosti o aktivni spolupraci pri piipravé nadi verse perspek-

' tivniho vyvoje psychologie V GSSR.

. pr'o

%lenstvo se 2Za-



Zo zZivota epoy;“

Do&kolovéni a zvySovéni kvalifi

5.
aby petoval © zvy8ovédni kvali
na pé¥e hlavne pri

kace psycholog

Vy¥boru bylo uloZeno,
vchologi.Tomuto udkolu byla venové 5, pe
ii . Aktudlni potrebe dopltiovédni zna:

ve zdkona o psycholog :
a to hlavné o nové poznatky chce vybor venovat pozornost

obdobi. Béhem roku krystalizovalo psyck
ho kursu. 3lo by o kurs, ktery by byl dlohod:

PSJ

« o

v nasledujicim

diagnostické

a mél by svym rozsahem odpovidat predpoklddanym poZadavki
losti v postgradudlnim stﬁdiu¢§

na psychodiagnostické zna e
bor chce tento vyvoj anticipovat a usporédat psychodiag
ticky kurs ji¥ také proto, Ze tuto oblast povaZuje v sou-
%asné dobe za velmi dfileZitou pro praktickou ¢innost ps_;

chologfi. Kromé tohoto kursu chce vybor béhem roku zorga

no v nejblizsi dobe .
Kromé teéchto hlavnich ukold se vybor zabyval celou ra-
dou dalsich dil&ich otdzek, které se postupné vynorovaly,
jejich vy&et by byl prilid rozséhly. Pripadné zdjemce v3ak
odkazujeme na zdpisy z Jjedndni hl. vyboru, které jsou Ele-18
ntim spoleé&nosti k disposici v sekretaridtu spoledénosti. &
Presto bych se v3ak chtél zminit je8te o tom, Ze mezi pri-

jemné ukoly patrilo blahoprdni k 80. narozeninim nadeho
¢estného predsedy, prof. dr. V. Prihody, ktoré jsme jménem

[}

celé spolelnosti odeslali.
Krome perspektivnich udkolfi, které jsou uvedeny v pred-

chozich Céstech této zprdvy plénuje hl. vybor CPS pro rok

1970 tyto akce:
1. Ve smyslu jednédni ne plendrnim zaseddni bude hl vjbor:
pokradovat v priprave ndvrhu zdkona 0 podminkéch'pro :

vddeni odborné psychologické &innosti.

2. Vypracuje mordlni kodex psychologa v (SSR
3. Usporédd poradu hl.vyboru s vedoucimij katedep 1
logie o otdzkdch studia a do8kolovén{ daléichpsyCho—'

aktu-
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Zivota apolo&nosti

41nich otdzkach vyplyvajicich z jednéni {decvé a pub-

1ikatni komise.,
4. Bude se zabyvat prob
5. Bude nadéle sledovat otézky psy

6. Provede revisi seznamu gleni a b

pravd nového adresére.
7. Pripravi druhé Psychologické dny Vv podzimni

lematikou psychologické expertizy
chologické diagnostiky
ude pracovat na pri-

m terminu

v Brne
8. V rédmci priBtich Psyc
ni &lenh spole&nosti se zdstupci redakci

chologickych &asopisu.

nologickych dnd pripravi setka-
nadich psy-

Dr. V. Brichaéek, V.T.,
vedecky tajemnik CPS

v z. E. Singerové, tajemnice ¢ps.



g uvedenych problematik. Okrem toho katedr
akymsi informétorom © sihrnnom stave v podni

priemyslu na Slovensku, pokial ide o subj
a tym Ucelom sa - pripray

ho p
tel'a na pracoviskue. Z
materidl vyskumu spokojnosti pracovnikov Vv pod
a analyza osobnosti vediceho pracovnika. |

Katedra mé vybudované psychologické laboratf

oderne j8imi pristrojmi a technikami. Sy

vené najm
v laboratoriu zameriava najmé na vyber pracovnike

ponované pracoviska/, riedenie problémov bezpegé

otdzky inZinierske]j psycholégie a taktieZ na vjéﬁ“
nost. &

Katedra pre svoju &innost okrem internych prac
vyu¥iva i spoluprécu s externymi pracovnikmi z teej

i praktickej oblasti.
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o

i um pPSYC

PARADOXY V PRIPRAVE PSYCHOLOGU

Koncom minulého roka sa redakcia
listom obrdtila na cely rad kolegov
so Z2iadostou o sformulovanie ich ndzo-
rov na obsah, €i 8truktiru jednoodbo-
rového 3tiddia psychologie na Filozo-
fickych t'akultédch. Z odpovedi, ktoré
ndm pri&li, publikujeme prvé dve od
doc. J.RUZi¢ku a PhDr, V.Smékala.

-red-

ysokodkolskd priprava psychologl je problematické. Ten-
tav je trvaly. Vyplyva to z vlastniho dkolu, ktery je
orny: Jje treba udit se poznatky o psychice loveka a je
veli treba uit se odborné pracovat s lidmi. Jeden ‘ikol
pluje druhy .Pritom vyuka té%ko oba Ukoly zachycuje.Stej-
btiZné zachycuje spolodenské postaveni psychologas, ktoré
ro uspech jeho &innosti velmi z4ve#né.V problematiZnosti

ravy neni v8ak mnoho tragického. Uspednost praktické

ch zkuSenostech a osobni zaujatosti. Podari-1i se stu-
osobni zaujatost vyvolat, je splnen kli%ovy predpoklad
8né préce psychologa. Presto je uZitedné soustavne se
vat vysoko8kolskym studiem psychologie.

Domnivém se, Ze v priprave psychologl je nékolik skuted&-
1 zvld$tnich. Prvni z nich je zarazeni studia psycholo-
na filosofické fakulte. Pro toto umisteéni hovori pouze
ody historické. Psychologie se vydelila z filosofie. By-
by mo¥né uvddet ddle dfvody metodologické. Ty ovdem ji?
sou pro psychologii specifické. Budeme-1i dusledni musi-
konstatovat, Ze se tykaji vSech védnich oborfi. Vécné ali-
y hovor{i proti zarazeni studia psychologie na filosofic-
fakulté. Priprava je prevédZné orientovéna /nebo mé byt
entovdna/ na empirickou psychologickou prdci. Studi jni
emi{, které vytvdri prostredif Zkoliciho pracovi3te, by




64

orientaci navozovat. Od absolventd

o takovouto . :
S gickou vedu v po

{ j cholo
kdvé, Ze budou rozvijet psy - ; —
kladniho vyzkumu. Budou pracovat jako klinicti s

pedagogiﬁti psychologové ve 3k

vé zdravotnictvi, - g
nomi&t{ psychologové Vv prumyslu, doprave a sprévg:‘
vi atd.Filosofické fakultug}

je efektivni spojeni se F4dnym 2 téchfo usekd spol
Jeho dosaZeni predpokldda nimor4dné organizad
f£ilu fakulty nikdy nebude

psychologové Vv soudnict

praxe.
1{, které vzhledem k pro
ne ve&ne zhodnoceno.

Druhou zvl&dtnost predstavuje vztah mezi studid'gi
jeXenskou potrebou. Dosud

nem psychologi a jejich spo o
rel zhruba prec

u¥ivany model studijniho plénu se utvé
lety. V té dobd dominovala moZnost umistovat psycholoj

zdravotnickfch institucich /zejména psychiatrickych/ &
tatni obory spolelenské praxe byly pro empirickou psykf
gickou préci obtiZne dostupné. Tato skutelnost je ve 8i
nim plénu stéle vyrazné zrejmd, i kdyZ Zédouci profil 4l
venta Jje dnes z hlediska spolelenské praxe znadne dife
covany. Plédn studia psychologie si prilid nev3imd potf{
spolefenské praxe., A pokud je aplikadne orientovén, je 

. prevéZné klinickym smérem. To se projevuje dokonce i W
jeti obecne psychologickych diseiplin, zejména vyvojov;
psychologie, psychologie osobnosti a psychodiagnostikyﬁ
Zcela vyr?zné Je to pak ve specidlni priprave psycholog
VZdyt napriklad z oblasti psychiatrie Je priprava psych
loga obsédhle js3{, neZ priprava lékare pfed psychiatrickQ
atestacf{. Nelze rici, %e je to nutné jisté“ [
né, Jinym oblastem psychologické ’ . 4% voakiy
3 aplikace je oviep takos

priprava uprena. U budoucfch psychologf price i
dignim plénu pamatovédno na pripravu v ekono ! neni ve S
a rizeni. Obdobnd je situace u budoue{ ch Mice, organis
chologh, kterym se nedostdvé prépravs tzedfgo&i ckych |
tice a pedagogice.Toté# platf o dalsfcp °T11 vychovy d
chologie ve spoloXenské praxi Oborech uzit{ ps



_ v oblasti pay
pro inzenyrsk
podniku vede

syChO p

ratislave a K

b st Je takové, 2ze a{,‘i v
yomo 1 externistu. Prest
s delba prace neexistuje a
f{ program skript, 'tim ;
studi jniho pldnu. Za s
.akovjto postup mélof‘
¥etné mezery, 'Odbornﬁ
coordinace a kooperace
neformélni zéjem O
ventl a vzéjemna dﬁ
tin znakem, ktery ne

5 tim souvisi

solvent vraCi, . __.
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podindnim zhodnocuji katedry pfedevéf? svou fﬁg_

; teprve ve druhé rade zkvalitnuji prlpr?Vu ps
&;hledé k tomu, Ze toto zkvalitrfiovdni je prob 
protoZe koncepce postgradudlniho ék?leni me chs
uje v intencich zékladniho studi jniho pléng. A
Uvedené pripominky jsou vyhrocené. Jsou mine&?
lemické némety. Nesméruji k redeni, ale pouze k z

CO STUDOVAT NA JEDNOOBOROVE PSYCHOLOGIT?

Uéebni plédn Jednooborového studia

psychologie prg
Svého vzniku v N

1950 nekolika modifikacemi — zpo&4:
centrdlnimi, pozdé ji ovlivnénymi zamérenim u¢iteld na
notlivych katedrdch PSychologie.,

KdyZ dnes po 2p letech existence odborné
ko jednooborového 8 i
niho pPléanu,

Studia psychologie. Co mé zndt a ymet absolvent pgy
aby mohl dobre vykp

toto v¥chodisko je
pfedevéfm tim,

filo
eeﬁOVénI a vy ady fak Ofii: které
la byt vlastny etiks povolédnyt pr t g
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ati 1

S
obﬂ1 redev3im ps

studovat P
}, podfvat &
,py psycholog byl b

él’;de dokonce 1 fyzikem

1iném a jejich skuteénj»

chci tyto predméty vy
o by jim mel byt vyhraz:

.Studenta psycholo
sivota /biologie .
igie ap./ resp. dat

' ny mély by byt
systém zdklad
UkéZi na p3
nédSet statis
témem jako pr
stejné hned p
zeni koefic
Stane, e

e do uéebnﬂm



Stia

o

=] g -
) L=

-mennych a jejich uspofédéni. Kdyby v

s ol rC v ;
ntbii; vyychézela dtisledne z typu probléma, kt
igt1CFe j e )
= ogie a utila tyto problemy formulovat sta

chol .
;1a by zcela svou roli. :
‘VNnozi kolegové budou namftat, Ze tentc zpuso

“edodkolsky, Ze umeni ap

ské knihy" Jje prilid str
nttim vlastnf, Jji

retickych poucek musi byt stude 3
atd. Tato ndmitka je v8ak ponek

na vysokou 8kolu ug
e didaektika vy

mické; skutefnost je totiz takové,
ského studia vibec a nékterych predmetd zv1ast,

kud zanedbédna a Ye v disledku toho jen 3pilkovi stud
osvoji - spiBe navzdory pusobeni vysoké 8koly - co me
48t vlastni pilf a stykem s vynikajfcimi odborniky.=

'
ekl jsem, Ze student psychologie mé studovat pres
je z predchoziho vykladu pi

psychologii. Co tim minim :
Chtél bych jen dodat, Ze i vlastni studium psychologie

Yaduje radikdlni prestavbu. Vyuka je organizovédna do €
danych predmétem nebo metodou a takto oddelene se i zke

Proti predmétné a metodické izolaci nelze nic namitat,
je skutedne vysokoZkolské. Absolventi v3ak vetdinou zi

vaji soustavy oddelenych poznatkl o dudevnim Zivote &1lg

ka, které teprve trpkymi =zkuBenostmi praxe integruji.

pravu by podle mého ndzoru zjednal integrujici{ zptsob

Senf /napr. u I. stdtnice/, a to tak, %e o urditém témi

by student musel pojednat z hlediska obecne psychologik

ontogenetického, psychopatologického i diagnostického T

matodického atp. Tak by byli studenti vedeni uZ systéul

zkousek k vytvdren{ Zivé jednoty poznatkf, o

Zv}éétni okruh problémi tvori{ navaznost udivs otézi

co zarafovat do niZ&ich co do vy&iich ro¢niky, zée se ji

zeji dve ?lternativy: Prvni, vyjit 3 koncepce g .%
vého &leneni predmétfi, kterd predpokl 444 ¥eo VO?Stup%f
§1ho stupne by studenta kvalifikovalg na,rsx ukonc?ni 3
laboranta /tfgba po dvou letech studig/ ; JChOloglckéﬂ;
* *0 ovSem predp

kl4d4, Ze niz3{ stupen by tvorily pfedméty =
‘ preVééné pral




- chodiagnostika, ps
rozhovorﬁ, pozoraf’ | 7
zhé alternativy zn%ge ] ._3 yrOhA DA
kterd, vice méne :
wod obecného, po
Tato xoncepce Se Db

prakticijh a speci

'hO /L’lI'OVe
;Ologického jazyka ne jsot
g vysis aby narofny teo
j_poVén/. : |
f iy spide dileiig
Pic & obecné psycholo
are psychologie jsem
by mél podat zasveceny
iky 2 nlediska systé o
\sno/ &lenent, tedy z hl
psychiky v regulaci
néni funkei na po€
‘peprve po tomto v
pfednééené vysoce

 nymi odborniky/ ¢

ontogeneticka p

1iny. _

.~ Domnivam se, e soreticks
orientace ps8S¥
vych katedergi
pojeti nebo

dovat vice
chologie J
lo rici €
souvisi
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~s{rodovedné, kvalifikujfci orientaci/, kde#
;rientCVBHJ" ne studium hodnot, zdZitki, psyec
ravorizovat pristupy antropologické a kvalit
na je-1i vyhranené zaméren na prak?ickou préac
zévérem chci zdliraznit, Z%e seriozni reSeni koy
dia psychologie se neobejde bez vecné analyzy “ .
jednotlivych profesi psychologie na osobnost, w
dovednosti absolventa. Co potrebujeme ne jdrive
grafie psychologickych povolani. Na té pak lze
utebni plén, ktery se miZe stdt vzorem i jinym o]




rodnéa unia psygh
qpocujuica ndrodné spolod
Tom Je rozvoj psychol
'bo SOC1a1neJ, norméln

Medzind

1., 2. Ciele a ude:
a/ rozvoj a vymena
psychlégmi rﬁznth

c/ pomdhat od
univerzity, d
4/ napoméhat

i

»vnlkov,

e/ Spolupré_ 5 : "Vw;ﬁiiw*”f

anizdciami vo
£/ angaZov




78 Kongresy, Sympozig

Mendelovo kolokvium, které porédé Moravské museum
né ve dnech 29.6.-2.7.1970, bude patrit k naSim nej
ne j8im konferencim s mezindrodni Wdtasti. 2 pfednichi¥
k3 prislibili aktivni idast B.L.Astaurov, L.Gedda, E
C.Stern, Th. Dobzhensky a dal3{. Geneticksd problematika
doplnéna o psychologickou analyzu osobnosti G. Mendelﬁ
/prof. Konedny/ a jeho pisemnosti. V ndvaznosti na tento
rozsséhly vedeckf program usporddd katedra psychologie F
UJEP v Brne pod zé3titou Cs. psychologické asociace dne
3. 7. 1970 samostatné kolokvium na tému HUMAN BEHAVIOUR
GENETICS. Program neni omezen na sledovini genetickych &
terminant psychického vyvoje, nyb*Z bude zahrnovat tea}f
tické referaty i sdeleni experimentdlnich vysledka, VZ;:

prednese novou koncepeci schopnosti, dr. Hindley bude ho
rit o vysledcich mezindrodnich longitudindlnich vyzkum@
o dal3ich zahranidnich prispecich se jes8te jedna. Z d%
cich autort se zatim prihlédsili k aktivni ulasti J. Ko&
kovéd, M. Milan, J. Svancara, s radou autord se jednd of
mezeni tématu. Prihlé3ky referstd /cizojazyinych/ co ne
_drive na adresu porddajic{ instituce: Katedra psycholog
FF UJEP, k rukém doc. Svancary, Brno, Arne Novédka 1., =&
Na tuto akci s mezindrodni uUlasti zveme vi3echny zéJ{
obou ndrodnich spolelnosti. P
V8ichni zdjemci obdrZi podrobny program s organiza5 

pokyny. - Jé
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metrii, zdkonitostiach poriadku, ale 1 ve-fjﬁ
traste umenie i prirody - to bol jeho csbny

tym, Ze vedel s nesmiernym taktom chépat rozpornd g
tiku vnutornych polov l'udskej osobnosti dnesného &j
Bol nielen psycholégom—teoretikom, ale i Chépajdcigi
logom kaZdodenného Zivota. K
Pri jeho odchode si nevdojak uvedomujeme jednu zo @
nitosti nim prednd8anej discipliny: totiZ, Ze ludské of
nost je J e NSNS ENES O p a Kk oV at e L
Preto sa s Tebou, drahy priatel’ a kolega, lulime &
domim velkej straty. I w kontiurach citov hlbckeého smit
nad Tvojim odchodom si jasne uvedomujeme, jak mnohym
Ti zaviazani i v Tvojej smrti. ]
Sest Tvojej pamiatke!

70 smutoténého prejavu D. KondaSass
hDr. F. RudaSa Gf

na pohrebe doc. rh




j1onal paychologist, ako 8tvrt-

b je e rernat ‘
B %a80P> " 1:1]11101"11—1 ~ Counta of PByChO]'Og]’CSJE'B’InC'
a2 o 1 nt ()l,r\\o}';"-‘.:xhu je ppispeVO\( 0 pSyChOIOgil i e

( i e ‘

c“;‘.: ;‘!‘.‘\ Clij] y |
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