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,,Je nevyhnutné si osvojiť nesporný predpoklad, 

že marxista musí skúmať skutečný život, fakty 

skutečností, a nie sa dať do vleku teórie minu­

lých dní, ktoré ako každá iná teória v najlepšom 

prípade len vyznačuje základné, všeobecné a len 

sa približujú k podchytávaniu zložitosti života" 

V. I. Lenin, Spis,, 31, 134 . 
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ZPRÁVA O VALNÉM SHROMÁŽDINÍ ČS. PSYCHOLO<J1 C Y.:F. S'?OLEČ:N03Tl 

Pfil .eSAV /česká čáoť/ 

V rámci Paychologiclcych dnů se v pátek 23. ledna 1970 

konalo v Praze Valné shromáždění Čs. paychol o~i c•.é opoleč­

host1 při ČSAV /české části/
. Jednání zahájil predceda Dr. 

lladlafouse k, při vítal pří temné a přečet1 pov l ra·,nou 1:sdree1.1 

od prof. V. Příhody. 

Náplní první pracovní části plenárního zasedání byla pa­

nelová diskuse k návrhu zásad zákona "O podmínkách provád8-

n! odborné psychologické činnosti." Návrh, jehož přípr1::.:ť1u 

v komisi pro otázky povoláni psychologa vedl dr.M.Brichcín, 

má následující členěn!: A. Vymezení odborné ~sychologické 

činnosti, B. Prováděni odborné psychologické činnosti, C. 

Vymezení způsobilost!. k samostatnému ·,ýkonu odborné psycho­

logické činnosti, D. Odpovědnost za ·rý't:.on odborné psycholo­

gické činnosti a rozhodování ve sporných případech, E. Zá­

věrečná ustanoveni a komentář. 

Návrh byl rozeslán 23.12.1969 7ěem členům se žádostí o 

připomínky. r široké diskusi se k návrhu na zasedání vy­

jádřilo 13 č:.enů Společnosti. /doc. Cha.lupa, dr. Křivohla·­

vý, dr. Řičan, prof. Tardy, ;>rom. psych. Kolman, prof. Ho­

las, pro:f. Konečný, dr. Albrecht, dr. r..o .ásková, doc. Kon­

dáš, doc ·. achač, dr. Hrabal, dr. Břicháček/. Jejicr připo­

mínky booou, spol ..i s dři 7e poc.anýr:.: písemnými i)řipomírkam1, 

projednány i komisi, která návrh připravujs. 

5ylo r. ... asoiáno o nas ... ed'1jicích nárrzích: 

l. K problematice pod mí ne K: prováde:r.í odborr é psycr cl -

g~ cké činnosti se ~s. ;>sycl".ologi ck~ apcl".:č ·:- oe" íJTi ~J.. 

, v v 
..., ""' 

/česká „ást/ vy va1ri na ;>ríá ~írr. zasedá11i, 2. · priprave zá-

lror,A se bu.de pokračovat, 3. ávrr: se pře1loží p ~n po pr -

~edr.ár.i se;ccic'r. ,ěech.ny •ři návrhy byly prija y nadp 1 -

~čni vě tšir.o • 
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Na tuto diskus i navázal dalěi bod jednání, v němž dr 
J . IDsvs a r ef er oval o přípravách morálního kodexu /e tic 
nore m/ ps yc hóloga v ~eskoslovensku. Uvedl zejména návaz 
morá ln íh o kodexu na navrhovaný zákon, základní pri ncipy 
kte ré by měl kodex obsahovat, některé důležité znaky pe 
chol ogi cké činnosti, situaci mezi naěimi psychol ogy, z 
ěenosti z amerického etického standardu a návr h dalšího 

s tup u příprav morálního kodexu. 
V druhé části plenárního zasedání se konal a výroční 

schůze Cs. psychologické společnosti pří ČSAV - česká č 
Bylo zvoleno pracovni předsednictvo ve s l ožení doc.J.Ja 

šek, dr. J. Křivohlavý a dr. L. Stejsk a l . , 

Dr. V. Břicháček referoval o činnosti společnosti v 

ce 1969. 
~innost byla zaměřena předevěím na řeěení následujíc! 

otázek: 
1. Organisační konstituování společnosti 

2. Spolupráce se Slovenskou psychologickou společností 

a s Československou psychologickou a s o ciací 

3. Koncepční řeěení aktuálních potřeb české paychologt 

4. Perspektivní plány vývoje psychologie 

5. Zvyěování kvalifikace. 
Dr. J. Štikar přednesl zprávu o hospodaření psychol og! 

ké společnosti. I při snížené dotaci a zvýěení akt i v i t y 

sekci a komisí, nedošlo k překročení ce lkových výdajů plá 

novaných v rozpočtu. 

Doc. J. Jirásek přednesl revisní zprávu o hospodaření 

společnosti v uplynulém období ktero , u zpracoval s polečne 

~dr.Rychnovským. Bylo konstatováno, že finanční hos oda 
rení společnosti je v náležitém pořádku . p 

O zprávách bylo hlasováno. Všechny tři z 
nomyslně schváleny. právy byly 
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ZPRÁVA O ČINNOSTI H¼AVNÍHO VÝBORU ČESKÉ CÁSTI 

ČS. PSYCHOLOGICKE SPOLEČNOSTI P~I ČSAV 

Ve své činnosti se hl. výbor ČSP během roku 1969 sou­

středil hlavně na tyto okruhy otázek: 

1. organisační konstituování naěí společnosti 
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2. spolupráce se Slovenskou psychologickou společností 

a s Čs. psychologickou asociaci 

3. k0ncepčni řeěeni aktuálních potřeb české psychologie 

4. perspektivní plány vývoje psychologie 

5. zvyšováni odborné kvalifikace 

1. Organizační konstituování České psychologické 

společnosti 

Po rozdělení úkolů jednotlivým členum výboru a ve shodě 

s usnesením valného shromažděni bylo vytvořeno několik pra­

covních komisí, jejichž úkolem bylo detailně probírat aktu­

ální i perspektivní úkoly a předkládat výsledky svých úvah 

jako podklady pro jednání hl. výboru. Jednotlivé komise 

pracovaly takto: 

a/ Komise ideová a publikační /vede dr. Kubička/ se za­

měřila na vypracování podnětu pro zvyěování teoretické i 

praktické činnosti v našem oboru. Zabývala se hlavně otáz­

kami výuky psychologie a shodnocením současného stavu i 

perspektiv české psychologie. Komise se shodla na tom, že 

by bylo žádoucí vypracovat profil psychologa, t.j. soubor 

principiálních požadavků na českého psychologa, pokud jde 

o znalosti i základní způsob myělení a práce. Vykrystalizo­

valý se zatím dvě koncepce! 

1. Každý psycholog by měl být odborníkem, schopným samo­

statného užívání vědeckého způsobu myělení a řeěeni 

problémů byť i aplikačních. 

2. Kromě zmíněného typu vědecky fundovaného psychológa 

v v 
... 

je nutne zapotrebí pracovníků vyěkolených prevAžne 

pro kvalitní rutinní práci. 
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, psychologa /vede dr.Bri 
b Komise pro otázky povoláni - ·-

, á. zaměřila se na 3 témati cin/ predl žila důkladnou pr ci . 

ké o.la'uhJ' a to: ... · návrhu záko na o 
1. dokončení přípravy pro predloženi 

konávání psychologické čin7;osti , . . 
á Í textu všeobecne závazného kodexu činnos 2. vypracov n 

~sychologů, 
3. přípravu postupu při přijímání členstva do 

Iečnosti ~ 

o výsledcích činnosti této komise bylo plenum valného 

shromáždění CPS informováno, 
c/ Komise historická a rehabilitační /v ede dr. Lát/. 

Program činnosti a výzva ke spolupráci byla otištěna v ča­
sopise "Psycholog v CSSR" a další kroky budou dohodnuty po 

vyhodnocení výsledků této akce. 
d/ Komise zahraniční /vede dr. Kolářský/ připravila do ­

kumentaci o mezinárodních kongresech, které mají vztah k 
psychologii a konaji se v r. 1970. Byl též sestaven adre­
sář mezinárodních organisací v jejichž názvu sa vyskytuje 

slovo "psychologie". Oba podklady byly dány do tisku. Ko­

mise se snažila získat informace o etických či profesionál­

ních normách psychologů v jiných zemích a ve shode s inten­

cemi IUPS /International Union of Psycho logical Science/ 

byl připraven návrh členské legitimace,k terá by měla meziná 
rodní platnost. 

e/ Školská komise /vede dr. Šandera/ se soustredila na 

revisi výuky psychologie mimo vlastní odborné vysokoškol ské 

st~dium a to hlavně na výuku psychologie na různých typech 

stredních škol. Některé náměty na zlepšení současného s~a­

vu /učebnice a pod./ byly výbor~m projednány a tlumočeny 
Státnímu pedagogickému nakladatelství kt , • . 
. , ere proJevilo zá-

Jem o spolupráci s naši společností. 

f/ Zatím se nepodařilo detailně·· f 
Jl ormulovať Úkoly kom.i-sí tiskové a organisační; 

v nejbližší době. 
jejich zaměření bude sta noveno 



Zo života společnosti 
1 

Ve své činnosti pokračovaly i jednotlivé odborné sekce 

ustavené při hl. výboru CPS je ko forma vlastní. odbornf prá­
ce v psychologii. Během roku byla ustavena nové sekce - pro 
forezní psychologii a vytvořil se přípravný výbor sekce vý­
vojové psychologie. Společnost má nyní 9 sekcí..Činnoet věech 
výborů byla v poslední době orientována ne přípravu psycho­
logických dnů konaných v Praze 21.-23. ledna l970. Domnívá­
me se totiž, že výbory sekci by se měly během roku soustre­
ďoveť pouze na aktuální problémy, které se objaví v rámci 
jejich působnosti. Odborný program by se měl so ustře~ovat 
na psychologické dny, které by se měly v budoucnosti konat 
dvakrát do roka. V jejich rámci by bylo možno svolať i ple-
nární zasedání sekcí, koordinovat postup různýeh akci a pod. 
Kromě přípravy psychologických dnů organisovaly·některé sek-
ce další akce. Z nich nejdůležitější: 

Sekce sociální psychologie ~spořádala dvě přednášky za­
hraničních hostů a podílela se aktívně na konferenci soci­
álních psychologů pořádané sekcí sociální psychologie Slo­
venské psychologické společnosti ve Starém Smokovci v říj­
nu 1969. Analogická konference, zaměřená na problémy metodo­
logické i na konfrontaci základních teoretických východisek 
sociální psychologie je v přípravě pro podzim 1970. 

Sekce zdravotnické psychologie v~novala velké úsilí vy­
pracování dokumentu o klinické psychologii ve zdravotnictví; 
seznámili se s ním všichni členové sekce. Jeho definitivní 
forma byla koncem r. 1969 předložena vědecké radě minister­
stva zdravotnictví; o průběhu této akce bylo členstvo sekce 
informováno na plenárním zasedání sekce. Pracovní schůze se 
konaly ,jako dříve ve spolupráci s psychologickou komisi Psy­

chiatrické společnosti, při Lékařské společnosti J.E.Purkyňe 
Sekce zdravotnické psychologie se též podílela na psychote­

rapeutick~m týdnu /výcvikovém/, který se konal v červnu 1969 
v Oerveném dvoře. 

Sekce psychologie práce svolala dne 20.11.1969 do Prahy 

celostátní poradu o poskytováni služeb psychologie práce 
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d 1 c n rozšiřujícím se pro 
po nikúm. K a ·ci byla po n1 l v 

ních m tod do této sféry a to vetšinou bez z 
k nim kom r .t. ú ně Na zákle ě di kuse ·výbo 
, · š n po řcbné db rnt: rov • 

Jl á h dmínek provádění odborné. psycholo ick 
rrpra oval n rr po ~ a byly předloženy hl . výboru , k t 
innosti • .:áver.Y z pera Y 

, • .. 1· ·at Sekce se podílela na postgradu 
rý se sna..-..1 „1e I ea 1. zov · • .., . 
álním studiu psvchologie práce na katectre psychologie v B 

., -. il , ibliografii české produkce za r . 196 8. I ne a pr1prav a u 
v omto roce pokračovala těsná spolupráce se slovensko u s 

ci psychologie práce. 
Sekce obecné a teoretické psychologie připrnvila rnezi-

oborovs zasedání věnované problematice filosofického , bio 
logického a psychologického přístupu k osobnosti . Za s e dání 
se pro kolisi s jinými termíny uskutečnilo až na ps ycholo-

gických dnech. 
Sekce psychologie tělesné výchovy a sportu uspořádala 

celkem .3 semináře a to již tradiční seminář v Harachově 
zaměřený na výměnu zkušeností i na analýzu současného stavu 
výzkumu v oblasti tělesné výchovy a spo r tu , dá le seminář na 
Luční boudě zaměřený k psychodramatu ve spor t ovní činnost i, 
to hlavně u kolektivních sportů a konečně soci álně psycho -

v v v 

logicey seminár pro trenéry odpovedné za o lympi jskou prí -
pravu špičkových sportovců. C1enové sekce se účastnili ak -

"' ... tivne i nekolika dalších domácích i zahrani ční ch symposií . 
Sekce forezní psychologie byla rovněž aktivní, uspořá­

dala několik pracovních schůzí a zabývala se problematiko u 
studia i sestavením výzkumných úkolů v rámci tohoto oboru . 

Sekce poradenské a školni ps.ychologie se zaměřila na vy ­
pracování koncepce návrhu jednotné poradenské péči O mládež . 

Z Oblastních skupin byla velmi agilní brněnská pobočka 

~PS, kter~ uspořádala kromě jiného, pracovní ~asedání věno­
vané pocte nedožitých šedesátin doc . L . Kolářikové 

Hlavní výbor se sešel celkem na 10 schůzích • . • . ... .., a na Jedné 
schuz1 rozširené o predsedy odbor~ých sekci ~PS ' 

dá Í 
"b č. . • Učast na 

zase n vy oru 1n1la zhruba 85 %· neo 1 , m uvené absence se 
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nevyskytovaly. VE'Jl chni členové výboru ae pod ( leli 1'.1ktí·rně 

na jeho činnosti. Považujeme za positivní, že na práci • e 

podílel mnohem větě i počet členů než v minul.ý c-h le lech .To­

též lze konstatovat i výborech odborných sekcí a o komisích. 

Naproti tomu považujeme za nedostatek, že poměr-ni málo jsou 

zastoupeny mladší členové společnosti ,kteří voči poměrně vysoké 

procento našího členstva. 

Stav členstva: k 31.12.1969 mé naše společnost celkem 

438 členů, což znamená přír~stek přibližně 10% oproti loň­

skému roku. Horší je situace s plněním zákla d~í členské po­

vinnosti, tj. s placením členských příspěvků. Celkem 158 

členů /tj. 36%/ dluží společnosti příspěvky. Tím byl rozpo­

čet společnosti ochuzen o 4.740 Kčs. 

2. Spolupráce se Slovenskou psychologickou společností 

a Cs. psychologickou asociaci. 

Výbor spolupracoval velmi úzce s vedením Slovenské psy­

chologické společnosti a všechna zásadní rozhodnutí byla 

předem konfrontováha s názory slovenských kolegů. Je třeba 

konstatovat, že spolupráce byla úspěšná a ke vzájemným do­

hodám docházelo bez nesnází. 

Ustavující schůze výboru Československé µsychologické 

asociace se konala 21.3.1969 v Brně a bylo na ní, kromě 

jiného, dohodnuto, že dokud nebude vydán nový zákon o ČSAV 

budou používány původní názvy spo1ečnosti. V praktické čin­

nosti se však obě národní společnosti budou chovat v duchu 

odhlasovaných stanov, které chápeme jako směrnici uloženou 

plény obou ·společností. Předsedou asociace na r. 1969 byl 

zvolen doc. Kondáš a na r. 1970 dr. Madlafousek. Tajemnikem 

asociace na léta 1969-1971 byl zvolen dr. Švan,·ara. Celo­

státní sjedz by se měl konat až v r. 1972; národní sjezdy 
I 

či konference se budou konat dle úvahy národních společnos-

tí. Při ČSPA byly ustaveny dvě stálé komise s celostátní 

p~sobností, a to: 
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~erá by mela sledovat zá h.-on o prore 

př prav u etl cey ch e profesionálních norem a 

nr s.,:cho iia ,nostiku . Dále byla ad hoc us:aven a ko 

se pr profilová ·1í psychol gic.kých časopisu . Obe společno 

ti se aohodl.ý na vydávání časopisu ''Psycholog v ČSSR", kte 

b• měl být forem pro ř~šení profesionálních problémů. P~či 

0 jeho vydávání převzala z větší ásti slovenská s t rana. 

Pokud jde o odborné sekce, objevují se v současné době 

J možnosti: 
- tam, kde existují obě národní sekce doporučuj e 

tvořit koordinační celostátní výbo r 'j' 

- tam, kde odborná činnost je vázána do j isté míry na 

působnost jediného ~ederálního mini s t erstva /sekce vo 

jenské psychologie/ by měla pravděpodobně v z niknout o 

jediná sekce, která by byla řízená přímo asociací. 

am, kde existuje určitá sekce pouze v r á mc i jediné 

národní společnos~i, budou ·o ni při jímáni automaticky 

i členové druhé národní společnosti . 

Hlavni výbor inicioval též pomoc členům při účasti na 

XIX . mezinárodnim psychologickém sjezdu v Londýně a dojed­

nal určité výhody pro československé účastníky. Zástu pc i 

naší asociace valných shromaždění IUPS ; zp r á va b ude publi ­

kována v "PsycholÓgu v ČSSR" . Sjezdu se učastnilo poměrně 
hodně našich členů a i aktivní účast předč ila stav z minu ­
lých kongresů . 

3. Kon ceočni řešení aktuálních probl émů . 

Hlavní výbor inicioval, či podporov&l projednání celé 

řady dokumen~ů, které sice vznikaly z aktuálních potřeb či 
vnějších príčin, ale svým dosahem měly uerspekt · , h' 

... • . 1 vn1 c a-
rakte r. Pri jejich projednávání postupoval 'b .., 

... vy or tak, ze 
podklady byly r ozeslány k pr ipomínkám všem čl , .., 

Í , v , enwn tech sek -
c , kte r y ch se pr imo dotýkaly . Dále byly vy.., 'd, .., . 

za any pripo , ey od výborů osta tn ích sek c í ~teré svým v min -
' · zamerením byly 
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blí z ké k p r oje dn á v anému témat. u. I když tento po tup j or­

ganizo~ně nároč ný, výbo r od nČ j neuato upll i kclyž si n"' ltdy 

muse l vyžá dat prodl oužení ter mín u. Sl .edovali jGmn tí~to 

postu pem jedna k lepěí i nfo rmovanos t č1.o ne Lvn, ..1 f1n•1 k jsme 

očekával i., ~e s e výrazně upl a tn í názo ry věe Ct, z•.1i nt Pr eo­

vaný ch členů společno sti. I kdy ž se tento cíl v".!.dy nezda­

řilo dosáhnout a mnohdy jsme dost a li méně pi'-ipomínek než 

Jsme očekávali, chceme i v budoucno s ti pos t upovat analo­

gicky. 

Mezi hlavní dokumenty, jež jsme projedn ávali patří ; 

- koncepce klinické psychologie ve zdrav otnictv í 

- koncepce jednotné poradenské péče o mládež 

- dokument o právech dětí v naši společnosti 

- ochrana psychologické činnosti v průmyslu a dokument 

o podmínkách provádění odborné psychologické činnosti 

v této oblasti. 
U tohoto posledního bodu se zdržíme poněkud déle, poně­

vadž se dle názoru výboru jedná o problematiku mimořádně 

závažnou. Výbor sekce průmyslové psychologie i členové 

hlavního výboru byli v posledních měsících z různých stran 

informováni o pronikání neodborných metod do psychologické 

činnosti v souvislosti s poskytováním služeb průmyslovým 

a jiným podnikům. Tyto výhrady se vyskytovaly vůči různým 

institucím, ale převážně se koncentrovaly na činnost oddě­

lení průmyslové psychologie Institutu poradenství v Praze. 

Institut poradenství vydal jako konkrétní nabídku psy­

chologických služeb loni v říjnu Katalog služeb, provádě­

ných na komerčním základě. V tomto katalogu na~ízí mimo 

jiné: metody psychologického posuzování a výběru pracovni­

ků pro učňovské profese, pro posouzení vedoucích pracovní­

kO., pro posouzení a výběr pracovní. ků pro řaa.u exponovaných 

profesí /řidiči, jeřábníci, operátorky a děrovačky na po­

čítačích/, vypracování psychologických výzkumných projek­

tů, porady pro volbu povolání, výrobu laboratornich pří-
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~t J' ú edi ci testů, ověřování a vývoj metod zejména psy 
~ r o , , .., . • é 
cholog ické ho posuzován í a vyberu a J1D . . v 

Nabí dka služeb je takového rozsahu ,.., ž e aru dobre 
, haletou tradicí by n e co podobného 

dova ny ústav s mno . 

N 
, se nám J·eví že tat o koncepce Je v rozp 

zvlá dn o ut. avic ' 
ru 

5 
dlouholetým snažením česko slovenských psychologů prá 

• é a podnicích Přitom h lavními autory jsou dva 
ce, zeJm na n • "" 
psychiatři a jeden psycho l og ve vědecké príprave a jejich a 
torská činnost pro Institut po radenství byla konána exter 

Rozborem těchto dokumentů se zabývala celostátní porad 

růmyslových psychologů a doš la k závěru, že nabízené sl 
p y y 

by jako celek nemohou být seri ozne zajiěteny a mohou mít 

negat i vní důsledky jak v národ ním hospodářství, tak při 
poškození jednotlivců, ale i při ohroženi dobrého jména 

psychologů práce . .,, 
Hlavní výbor projednal s ituaci a rozhodl podniknout ra-

du opatření, především jednat s ředitelem Institutu pora­

denství . Jednání p r o bí h á a j e ny ní ve fázi, která sice ote­

vírá některé možnosti řešení , ale je příliě neurčitá, aby­

chom o ní mohli zodpovědně referovat jako o definitivn~m 

výsledku . 

Jednoznačně se však vyjasnilo, že ani katalog ani celý 

IP - systém jako cele k nebyl oponován žádnou kompetentní od­

bornou institu cí. Používáme této příležitosti k tomu, aby­

chom očistili jm é no Psychologického ústavu ČSAV, který se 

nep r áve~ o c it l ja ko oponent v rozesílaném materiálu Insti­

tu tu p o raden st ví. 

Výbor b ude nadále informovat členstvo o průběhu j ednán í. 

Akce oddělení průmyslové psyc h ologie Institutu po radenstv í 

p ova žoval za společensky natol i k nebezpečnou, že věnoval 

t é to zále ži t os ti veli kou po zor n o st. Při tom vyooru ne'd 
,., J e 

o brzd :n í a kt i v ity na poli průmyslové psycholo gie, ale 0 

za ji š tení toho , že nabízen é s l u ž by budou spočív t a na se -
ri o zn í c~ zákla dech. 
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4. Perspektivní plán vývoje psychologie v ČSSR. 

Již na ustavujícím shromáždění byl vytyčen jako jeden 

z hlavních úkolů nového výboru požadavek, aby byla prove­

dena analýza současného stavu i perspektiv vývoje našeho 

oboru. Tato úvaha by měla sloužit v prvé řadě psycholo~ic­

ké obci jako podklad pro ujasnění východisek systematické 
. 

práce při dalším rozvoji psychologické činnosti. Vzniká 

z potřeby, kterou s~ uvědomuje sám výbor a není vyvolána 

vnějším požadavkem nebo příkazem. Proto výbor nechtěl tuto 

analýzu neúměrne urychlit, ale snaží se ji provést na zá­

kladě důkladného rozboru. Původně jsme předpokládali, že 

první koncept budeme mít připraven do konce r. 1969.Vzhle­

dem k řadě aktuálních úkolů se však jeho zpracování oddá­

lilo. 
Předpokládáme, že ideová komise vypracuje tématický ok­

ruh otázek, který by měl být do této analýzy zahrnut a po 

té bude předložen věem sekcím k vyjádření stanovisek.Zpra­

cované podklady shrne znova ideová komise a předloží hlav­

nímu výboru. Po sestavení elaborátu bude text rozeslán všem 

členům společnosti k vyjádřeni. 

V minulém roce projednávalo podle pokynu CSAV Vědecké 

kolegium pedagogiky a psychologie plán základních výzkumů 

na léta 1971-1980. Výbor neměl v době projednání ještě dost 

podkladů k tomu, aby mohl formulovat a zdůvodnit vlastní 

promyělený návrh na systematické řízeni vědecké činnosti 

v psychologii. Návrh ČPS by měl vyplynout teprve z celkové 

analýzy, o kterou se výbor pokouší. Proto se práce na plá­

nech výzkumů výbor účastnil v podstatě jako pozorovatel a 

vlastní stanovisko hodlá předložit později. 

Při této příležitosti se výbor obrací na ~lenstvo se žá­

dostí o aktivní spolupráci při připravě naší verse perspek­

tivního vývoje psychologie v ČSSR. 



Zo živo t a spoločno 
14 

Š é i kvali f'i ka ce 
5. Doškolování 8 ZV OV n 

Ž 
aby pečoval o zvyšování kva l i ~i 

Výboru bylo ul.o eno, v v '!' . .. 

'k 1 byla venována péče hluvne pl" l. pr 
psychologů.Tomuto u o u v ~ 

v 1 ·· Aktuální potrebe doplňováni z nal 
ve zá kana o psycho og.1.1 • .., 

v é oznat~' chce výbor venov a t po z ornost 
a to hlavne o nov P sv 

d ., 'm obdo bí. Během roku krystalizo v a lo psych 
v nasle UJl.Cl 

• 1-éh kursu Šlo by o kurs, který by byl dlohod 
diagnosti c11. o • ., , 
a měl by svým rozsahem odpovídat predpokládany m požadav 

na psychodiagnostické znalosti v postgr~duál n í m stúdiu.Vf 

bor chce tento vývoj anticipovat a usporádat psyc h odiagno 

tický kurs již také proto, že tuto oblast p ov a ž uje v sou­

časné době za velmi důležitou pro praktick ou činnost psy­

chologů. Kromě tohoto kursu chce výbor během roku zorgani 

zovat dva kratší kursy a to ve faktorové an al ý ze a ve šká­

lovacích metodách. O obou kursech bude členstvo informová­

no v nejbližší době. 

Kromě těchto hlavních úkolů se výbo r z abýval celou řa­

dou dalších dílčích otázek, které se postupně vynořovaly , 

je jich výčet by byl příliš rozsáhlý . Př ípadné záje mce však 

odkazujeme na zápisy z jednání h l . vý boru, kter é jsou čle­

nům společnosti k disposici v sekreta r iá tu společnosti . 

Přesto bych se však chtěl zmínit je š te o to m, že mezi pří ­

jemné úkoly patřilo blahopřání k 80. narozeninám našeho 

čestného předsedy, prof. dr. v . Příhody, ktoré jsme jménem 

celé společnosti odeslali . 

Kromě perspektivních úkolů, které jsou uvedeny v před­
chozích částech této zprávy plánuje hl. výbor CPS pro rok 

1970 ty to akce: 

1. 

2. 

3. 

Ve smyslu jednání na plenárním zasedání bu de hl.výbo r 

po~a~ovat v přípravě návrhu zákona o podmínkách ' pro ­

vádeni odborné psychologické činnosti. 

Vypracuje morální kodex psychologa v ~SSR 
~ . 

Usporádá poradu hl.výboru s vedouc ími kat d 
e er psych o -

logie o otázkách studia a doškolov ání dalších akt u-
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ální ch otáz kach vyplývají ci ch z jednání ideové a p\ib­

li kač ni komi ee • 
4. Bude ee zabývat problematikou psychologické expertízy 

5. Bude nadále sledovat otázky peychoiogické diagnostiky 

6. Provede revisi seznamu členů a bude pracovat na při-
pravt nového adresáře. 

7 . Připravi dr .uhé Psychologické dny v podzimní.m terminu 

v Brně 
8. V rámci při~tích Psycholo~ických dnů připraví. setká.-

ní členů společnosti ee zástupci redakc í naši ch psy-

chologických časopisu. 
Dr. v. Břicháček, v.r., 
vědecký tajemní.k ~PS 

v z. E. Singerové, tajemnice CPS. 



sa u ed ných problematík . Okrem toho katedra 

aJ.imsi informátorom o súhrnnom sta ve v podniko 
ho prieIIO'slu na Slovensku, po kiaJ! ide o subJeJc,t 

e~a na pracovisku. Za tým účelom sa·pripravuje 
materiál výskumu spokojnosti pracovní kov v pod~ 
a analýza osobnosti vedúceho p racovníka. 

Katedra má vybudované p syc ho logické laborató 
vené najmodernejěími príst r ojmi a technikami. Sv 
v laboratÓri u zameriava najma n a výber pracovník 
panované pracoviská/, riešenie problémov bezpečn 

, 
otázky inžinierskej psychologie a taktiež na výs 

nost'. 
Katedra pre svoju činnost' okrem i nterných 

využíva i spoluprácu s externými pr acovníkmi 

i praktickej oblasti. 



PARADOXY V PŘÍPRAVĚ PSYCHOLOG~ 

Koncom minulého roka sa redakcia 
listom obrátila na celý rad kolegov 
so žiadosťou o sformulovanie ichnázo­
rov na obsah, či ětruktúru jednoodbo­
rového ětúdia psychologie na Filozo­
ficl<ých ťakultách. Z odpovedí, které 
nám priěli, publikujeme prvé dve od 
doc. J.Růžičku a PhDr. V.Smékala. 

-red-

vysokoškolská příprava psychologů je problematická. Ten­
stav je · trvalý. Vyplývá to z vlastního úkolu, který je 

zporný: je třeba učit se poznatky o psychice člověka a je 
roveň třeba učit se odborně pracovat s lidmi. Jeden úkol 
supluje druhý.Přitom výuka těžko oba úkoly zachycuje.Stej­

ě obtížně zachycuje společenské postavení psychologa, které 
e pro úspěch jeho činnosti velmi závažné.V problematičnosti 

~ípravy není však mnoho tragického. Úspěšnost praktické 

ychologické práce je vedle studťa závislá také na prak­

ckých zkušenostech a osobní zaujatosti. Podaří-li se stu­

em osobní zaujatost vyvolat, je splněn klíčový předpoklad 

spěšné práce psychologa. Přesto je užitečné soustavně se 
abývat vysokoškolským studiem psychologie. 

Domnívám se, že v připravě psychologů je několik skuteč­

ostí zvláštních. První z nich je zařazení studia psycholo­

ie na filosofické fakultě. Pro toto umístění hovoří pouze 

6vody historické. Psychologie se vydělila z filosofie. By­

o by možné uvádět dále důvody metodologické. Ty ov~em již 

ejsou pro psychologii specifické. Budeme-li důslední musí­

me konstatovat, že se týkají věech vědních oborů. Věcné d~­

ody hovoří proti zařazení studia psychologie na filosofic­

ká fakultě. Příprava je převážně orientována /nebo má být 

rientována/ na empirickou psychologickou práci. študijní 

zázemí, které vytváří prostředí ěkolícího pracovi§te•, by 



6 

. t c1· na voz ovat.Od 
• 0 orien a ~ 

melo ta -ovou , . t psycholog! c k ou ve du v podo 
ká á budou rozviJe 

v , .:.e covat jako kli ni čtí pay 
Í , kumu Budou pr.a 

kladn ho vyz • . čtí psycholog ové ve škola 
, t . c ví pedagog1, ... ... 

ve zdravo ni , • 1 doprev e a správe 
h 1 gové v pro.mys u, , 

nomičtí psyc 
O O 

i td Filosof'i c'<á f akulta ne 
h 1 vé v soudnictv 8 • 

psyc o ogo , x těchto úseků spole 
. . , ojeni se "'ádným z 

je efekt1vn1 sp • d k:ládá mimořádné organizaa 
raxe Jeho dosažení pre po 

P • ~·i fakulty ni kd y nebude do 
li které vzhledem k pro~i u 

' ně věčne zhodnoceno• . . . 
Druhou zvláštnost představuje vztah m:zl. stud1Jntm 

• ... ch společenskou potr ebou. Dosud nem psychologu a JeJi ... ~ 

užívaný model studijního plánu se utváre l zhruba pred 

lety. V té době dominovala možnost umísťovat psycholo 

zdravotnic}(ých institucích /zejména psychia trických/. 

tatní obory společenské praxe byly pro empirick ou psyc 

gickou práci obtí~ně dostupné. Tato skutečnos t je v e s 

nim plánu stále výrazně zřejmá, i když žádoucí pro fi l a 

venta je dnes z hlediska společenské pra x e značně dif e .. 
covaný. Plán studia psychologie si příliš nevšímá pot re 

společenské praxe . A pokud je apli kačně orientován , je 

. převážně klinickým směrem . To se projevuje dokonce i v 
jetí obecně psychologických disciplin, zejména vývo jová 

p s ychologie, psychologie osobnosti a psychodiagnost iky. 

Zce la výrazné je to pak ve speciální přípravě psych olo 

Vždyť například z oblasti psychiatrie je průprava p sych 

lo s a obsáhlejší, než průprava lékaře před psychiatri cko 

at e s tací . Nelze říci, ž e je to nutné, jistě je to vš ak 

n é . Jiným oblastem p syc h o l ogické aplikace je ovše t k 
... m a o 

průprava uprena . U b ud ouc ích psycholog~ práce i 
nen ve s 

d ij n im p lá nu pamatov áno na průpravu v ekononu· . 
.. ce, orga n1. 

a r iz en i . Obdo bná je situace u b ud oucích P d . 
, e agog1ceych 

cholo g ~, kt ery m se nedostává pr~pr ava v teo .
1 

, 
r1. Vycho vy d 

tice a peda g ogice.Totéž platí o dalších b 
o orech už•ti chol ogi e ve spoločenské praxi .Během atua· 1 P 
ia tyto neaos ta 
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~j. t ltJl })
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t.l 1v é naopak '<aždý p~ kue o zavedení nasna 

90

\.l petr 0 :tudujnÍ průprave poci 'ťován z hledi 
eJ ~ nYl 11e .., 

0 
cizorodého a z hlediska etudeat 

ó OJ kO neC ... earY j 9 é zbytečného. Ov!em pri praktick, u 
ot "i. ·e IJl!l hO' .., 

0
epr J . t profilujících poznstk6 pr1aluln4ha ~PIL : 

o „ ezna 10s -r áv-e 11 é ra.)Ce postavení a činnost peycho'logfl p,.afi 
čensk p poJ.e ., ·e v oblasti psychologie pr4ce prakt1c 

., z t e Ž UJ • , • erou vu pro inženyrskou psychol.ogii; pri su• ,-em!lE 
. ri'lpra ""I• 

uJe P o do podniku vede k požadování roěni •m. ·Jlri_.,~ 
bo1ogu sYc je u vysokoškolského specialisty po!ad • 
což .... y , tohoto hlediska pr1.pomenout zp6.eob zapra~ 

etac5i z 
. éhO p sychologa/• 
1-ck t' . i 

l
ši zvláštnos i Je or1an zace vyaokolkola~ 

Da v 

eycbo io g ú u nás. Provádejí je university v Pr_. 
ratis1avě a Olomouci. Kádrové vybavení vle~ 
•šť je takové, že ani v základních obore 
l v 
omoci externistů. Presto věechna Ako1ť 
dělba práce neexistuje ani v tom, le 

í pr og ram skript, tím méně v diteraalMal 
st udi jn í ho plánu. Za současného at 
t akov ýto postup málo efektivní, n."'1t,.• 

četné mezery, odborná prestil k 
koordi nace a kooperace velmi a 
nefor mální zájem o dobrou o4 
ventů a vzájemná důvera. A ze 
t ím zna kem, který naší psych 

S tím souvisí konečně~ 
bych chtě 1 upozornit. Škol 
nují pozornost dalšímu v 

ae ab­
flipravu 

sol ve n t vrací , když ch 
" pri obhajobě doktorsk4 

ai,od. Koor­
tecb apol.eěen-

dinac ± činností abao 
ské praxe není ze 

vent je ponechán 

že sp olupráci se 
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duálním školením neřeši tento , .. se postgra ... 
z a by va "' .1 k tedry predevšim svou vlas , zhodnocuJ a ... v, pcčínánira „ dv zkvalitnují pr ip ravu psy . ·e ve druhé ra e . 

a -repr~ t to zkvalitňováni j e problenaa ~ k tomu že 0 

Neh leae ' t raduálního škol ení mechanio rot ož e koncepce pos g 

P . , ákl dního studijního plánu. čujo v intencich z a ... 
~ ... , ky J·sou vyhrocené . J sou míneny Uvedené pripomin 

lemické náměty. Nesměruji k ře~ení, a le p ouze k z 

CO STUDOVAT NA JEDNOOBOROVÉ PS YCHOLOGII? 

Učební plán jednooborového studia psy ch ologie pro 
svého vzniku v r. 1950 několika modifikac emi - zpočá 
centrálními, později ovlivněnými zaměřením učitelů na 

notlivých katedrách psychologie. 

Když dnes po 20 letech existence o dbo rn é ps y cholo g i 
ko jednooborového studia začínáme di s kutov a t o náp l n i 
ního plánu, je to jistě vyvoláno potřebou so ul ad u mezi 
ukou psychologů a požadavky psychologické prorese . To 

v v v 
llJJfslim, mel být první a základní zretel pri reo r g aniza 
s udia psychologie. Co má znát a umět absolvent ps ycho 
aby mohl dobře vykonávat své povolání? Dodržet d~sled 

toto východisko je však komplikováno několika okoln ost 
především tím, že dodnes nemáme provedenu profesiog raf 
jedn~tlivých psychologických profesi /1/ a za druhé ti 
že tech profesi je dnes tak mnoho že o něJ·aké • d 

., ... ' m Je not profilu lze ste~í hovorit . Stačí si představit roz díln 
požadavky na klinického psychologa a laborat ... 

. ... ... ... orniho ved I když nelze Jednotne odpovsdet na otázku "- , 
• • Vo má z a umet psycholog?", pravdepodobně se sh d 

... ... 0 neme na by mel ovládat vedeckou metodologii a t·i 
základem každého zobeeňování a Vý'kloa l 080 ~ 11, 

Cl 1l .faktu la být vlastní etika povolání, Pro Ps 
8 

Ychology 

tom, 
kte rá 
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. ·ak o věda o lidském jednání z hledieka "eho . et:i.ka J .,, ., 
ví~ i atí nejobecneji. 8 To P 

0 apotY • e patrně bude mínění rozcházet podle praco~ aa1šílll s 
V . obn í ho založení, proto budu rormu.1.ovat jen.,,, ti l. os .. .. 

b l8 S ovis~o. Jsem presvedčen, že student PBYCh.olo•ie i stan o 
8 obP t především psychologii. Není to pleonasmus ata~i tudova , 

s odívat se ao učebních plán,l. Vypadá to.jakobychom chtě-
je n P s ycholog byl biologem, matematikem, zdravotnikea 

i abY P č .. • , 
l , konce i fyzikem. Po et hodin venovan;t temto diaci-„ kde do 
~ e i ejich skutečný efekt jsou si zcela neúměrné. Tia 11nám a v „ 
P . ty to předměty vyradit z učebního plánu, a1e soudia echC1 , 
n "i m měl být vyhrazen jen takový počet hodin jali,,,& od-i e bY J ' ,,,,,_, 

id á J•ejich skutečnému významu pro psychologovu orientaci poV • 
·eji ch výuko.u chceme dosáhno."1t? Aby si pa~cholog oavoJil Co J ..., • • 

metodu myšleni techto o~oru? - Na to je jim ~enov4no přilil 
roálo času a výklad je príliš encyklopedic)rl. Bebe Snad •~ť 
ro ~šířit informovanost adepta psycholog1et - To přece• 
splnit dobrá průprava na gymnaziích. Co te41t - Domnívám 
s e že jedinou ospravedlnitelnou tun,c:t těe}lto a Jintch Po-, .. 
mocnýc h věd psychologie /prísluAn! odbo~,o 11d. prominou, 
že z je jich věd dělám "pomocnílq" pay~ef je aeznámi. t 
studenta psychologie e diU.elitfat clat---tud. duievního 
ži v ota / biologie a sociologie.~14-111~ 
gie ap./ resp. dát jim výzbroj 
kumu i p raktického studia ělo 

log ika ap ./. To věak beze• 
v v 

ny mely by být prednáAeny 
sys tém z ákladních poznat 

Ukáž i 11-a příkladu st• 
náše t st atistiku nebo 
témem ja ko pro matem 

... 
ste jne h ned po z·koul 
zení koe:ťi ci entu 
sta ne, ž e student 

metodu ani jak to 

\e-tika a statistika, 
ú, le tyto diecip1í­
k ,ay-chologii a ne jako 

... na JIG'Sli. Nač před­

,-- · "f'Ylii matematiky sys-.. 
Oftdce, když studenti 
Je integrál nebo odvo-

• aóaentti atd. Pak se 
t jakou statistickou 
atatietikovi v ter mi~ 
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nech 
v , ch a jej ích uspořádáni. Kdyby však 

promenn.Y v é • • 

tistice 

chologie 

á l důsledne z typu probl mu, kter, vych ze a 
a učila tyto p roblémy formulov at statist 

.; 1 by zcela svou r ol i• 
n- Mna , kolegové bud ou namítat, že t e ntc způsob 

OZ1 .., 
ské knihy" je príli š středoškolský, ž e umeni ap11 

t
. 1,..ťch pouček mus í být studentům v l a stni, jinak re 1 c.n.,)r ,.. 

na vysokou š ko l u atd. Tato námitka je v šak ponekud 
mi cká ; skutečnost je totiž taková, že d idaktika vya 
s kého stu dia vůbec a některých předmetů zvláěe, byl 
ku d zanedb ána a že v důsledku toho jen špičkoví stud 
osvojí - spíše navzdory působení vysoké šk ol y - co ma 
aě t vla s t ní pílí a stykem s vynikajícími od borníky. 

Řekl j sem, že student psychologie má studo vat před 
p sy ch ol ogii. Co tím míním je z předchozího vý kladu p 

Chtěl bych jen dod a t, že i vlastní studium psy ch o l ogie 
ž adu j e radikální přestavbu. Výuka je organizována d oc 

v v y v 

daných predmetem nebo metodou a takto oddelene se i z k 
... ... 

Proti predmetné a metodické izolaci nelze nic namítat , 
je skutečně vysokoškol sk é . Abs ol v e nti však většinou z í 
vají s ou stavy oddělený ch po znatků o duševním životě č l 
ka, kt e ré teprve trpkými z ku šenostmi praxe integru ji. 
p r a vu by po dle mého názoru zjednal integ rující způsob 

šen í /např. u I. státni ce /, a to tak , ž e ~ určitém té 
by st udent musel pojednat z hledi ska obecně psy chol ogi 
ontog ene t i c ~ého , p sychopatologi c kého i diagnost ickéh o 

matodického at p . Ta k by byli stude n t i vedeni už systé m 
zkoušek k vytváreni živé jednoty poznatků . 

Zvláštní o kr uh problémů tvoří návaznost ..., • ,.... , 
v UClVa , otaz 

co z a razov a t do nižších co do vy šších roč 'ků 
. , ... ni o Zde se n 

zeJi dve alt ernat i vy: První vyj ít k 
é " , .., "' ' . z oncepce dvou st upň 

v ho členeni predmetů, k t erá předpokládá ..., 
š'h ... 'ze ukončení 

i o stu pn e by s tudenta kval ifik oval 
"' o na psychol . é 

laboranta /treb a po dvou le tech st a·/ og i c k h 
u 1a To š ... 

kládá, že nižší stupeň by tvoři ly "' : ~v em p red p 
predmety preváž ... 

n e pra 
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, o' :i vJil 
t,lJ sycno d i a g n~stika, psyc~ol~eické praktikum, výcvik 

c ~é /pi rozn ovoru, pozorováni, Jednání s lidmi atd./ Při-
e v~je!l é a1ternat i vY znamená jen prohloubeni dosavadní 
et í arttl1 která, více méně vychází z principů "od teorie 

ceP ce , é 1'o!l . ,, 
13 

" o d obecného, pomocn ho ke specifickému,zv1.áit-
aJCJ. - .., ..., • pr ,, Ta to koncepce se pomerne neJsnáze realizuje, protože 

í~ u,~ , p raktických a speciálních disciplin ve vy~ěich 
v J.JeriJ. oz , , b má na co navazovat a odkazovat. Ně kdy však O j .i čri1 c J. C eJ 

0 dn ost.i. pochybu.ji z hlediska didaktického i ontogenetic-
no / ' roveň zk:UŠeností a abstrakce podmíněná chápáním pa 
ébO U . • y-

io gi ckéhO jazyka neJSOU u začinaJíciho studenta na tako-
cbO ' č ' t t. ký ' kl d .,_ é výši' abY nar _o ny eore ic vy a byl efektivne aper-

· pován/. 
c1. Jin Ý _ spíše dílčí problém - se týká úvodu do psycholo-
gi e a ob ecné ps~chologie. Po zkoušenostech na brněnské ks-

dře psychologie Jsem toho názoru, že úvod ao psychologie 
te .., .., 
bY mél podat zasvecený prehled celé psychologické problema-
ti kY z hlediska systémového a dialektického /nikoliv logic­
kéh o/ členění, tedy z hlediska skutečnfch životních funkcí 
psy chi k:y v reg u 1aci činnosti a ne podle abstraktního čle­
nění f unkcí na počitky, vnímání, m,&iení., city, vůli atd. 
Tepr ve po tomto úvodu by měla nás1edovat obecná psychologie 
přednášená vysoce náročně /jedDet1iYé problémové okruhy růz­
nými odborníky/ a paralelně s nt praktikum, metodologie, 
ontog enetická psychologie, psy ·ellll!~atologie a další discip-

líny . 
•· Domnívám se, že by se aÍle • t 1 celková teo~etická 

orien tace psychologie. Zlltt111•P'flmě specifikem jednotli­
vých kateder, zda bucloUl~IAit.Vde~z více na biologizující 
poje tí nebo humanitní ebo1ogie, zde budou µoža-

alltativní orientaci.Psy­
takové úrovni, aby se da­

ace je lepší. Příliš to 

pm práce /kdo se zabývá 

procesy, dá asi prednost 

v 

cholog ie jako vede -u--
lo ří ci ex kathetlr4-
souvis í s type11 

vnímá ním a nil 
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přírodo\rědn~ , kvalifikující orientaci/, kde!to 

orientovaný na s tud ium hodnot, zázitků, psychot 
favorizovat přístupy antropologické a kvali teti 
na je - li ,·yhraněné zaměřen na praktickou práci e 

Závěrem chci zdůraznit, že seriózní řešení ko 

dia psycholo ie se neobejde be7. věcné analýzy po 

jednotlivých prof esí psychologie na osobnost, věd 

dovednosti absolventa . Co potřebujeme nejdříve 

grafie psychologických povolání. Na té pak lze 

učební plán, který se může stát vzorem i jiným 
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MEDZINÁRODNÁ ÚNIA PSYCHOLOGICKÝCH VIED 
stanovy a pravidlá rokovania 

1 Pod stata a cier Únie ~- , . . .. .!,r o d ná un1.a psychologických vied je organ1z,c1a Med zJ ........ 

J
•úc a národné spolotnosti a organizácie ktor~ch edn ocu ' J 

J·e rozvoj psychologickej vedy, či už biologickej -e ro ro , 
ebo so ciálnej, normálnej alebo abnormá1nej, čistej alebo 

ili kovane j • 

čl. 2. Ciele a účely Únie sú nasledovné: 
a/ rozvoj a výmena myšlienok a vedec~ch informácií me­

i psychlÓgmi roznych zemí, zvlášť v organizovaní Uedzi­
rodných kongresov a iných stretnutí v ot4zkach spojených 

všeobecnými alebo špeciálnymi záujmami, 
b/ pri~pievať k psychologickej dokumentácii v rOznych 

mi a ch podporovaním medzinárodnej ytmeny publikácií věet­

ch druhov, včítane prehradov. filmov, bibliografii, 
c / pomáhať odborníkom rOznycb zeú ceetovať za hranice 

-8 univerzity, do laboratorii, knil n!c a inj'ch inětitúcii, 

a/ napomáhať výmene ětudentov a llladjch vedeckých pra-

č l. 3. -­, 
Uni a pre 

l ~h, ktoré 

subvenci u 
zdrojov. 

pre plnenie jednotlivých 
vleobecnými ciermi, mOže zi s­
v1ád, zo súkromných alebo 
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• Kongresy, sympoziá, 

K L k'VI ZÁKLADNÍCH FAk"TORECH PSYCHICKÉHO vn 
Mendelovo kolokvi um, které pořádá Moravské muse\llll 

ně ve dnech 29 . 6 .- 2 . 7 . 197 0, bude patřit k našim neJvl 
nějším konferencím s me zi národní účastí. Z předních 
ků přislíbili ak~ ívn í účast B.L.Astaurov, L.Gedda, H. 

C. Stern, Th. Dobzh a n sky a další. Ge~etická problematika 
doplněna o psychol ogickou analýzu osobnosti G. Mendela 
/prof.KonečP..ý/ a j eh o p ísemností. V návaznosti na tento 

y ~ 

rozsáhlý ved ecký pr og ra m usporádá katedra psychologie 

UJEP v Brně po d zá š tito u Cs. psychologické asociace dne 

3 . 7. 1 7 samo s tatné kolokvium nu tému HUMAN BEHAVIOUR 

GENETICS. PrJgram není omezen na sledováni g enetic~ých 

""erm~nant psychi c kého vý vo j e, nýbrž bude zahrnovat teor 

tic ·é referá · y i sdělení experimentáln í ch výs l ed ků, vzt 

hu~:c..:ch se ke zkou.,"lla ní zá kladních :f a k--tor i'.1 vývoj e• Pro 

tlud e Eveden solh r nným re f erátem pr of . Brožk a, pr of.Arno 

přednese no\au ko. cerci s cho pnost í , dr . Hindley bude ho 

ři t o výsledcích mezin áro dních l ongitudinálníc h výzkumd 
o da_ š ích zahraničních příspěcích se ješte j edná. Z do 

c í ch autorů s e zatím přihlásili k aktivní účasti J. Ko 

kov á , M. Milan, J . Šva ncara, s řadou autorů se j edná o 

meze ní tématu. Přihláě ky referátů /cizojazyčných/ c o ne 
dříve na adres u pořáda jící insti tuce : Katedra psycholog 

FF UJEP, k ruká m d oc. ~vancary, Br no , Arne Novák a 1. 
Na tuto akci s mezinárodní úč asti zveme věechny záje 

obou národních společností. 

Všic h ni zá j emci obdrží podrobný program a 

pokyny• 



DR 
F. RUDAŠOM CS e • 

V DOC• • 
. i en členom našej vedecko-atavovskej 

1 n1-e o,,aaš i,o . .,_ om vVboru alebo niektorej jeho kO-

c• í' f\J.P1<c1.on ~r v ' po 

90

i.e " šetkým kolega a priatel. Kaž.dý, kto ho 
, rg• ;ež i,o m

6
~e naňho s dOvero'.l o bráti ť nielen 11i.Z 1 pre dov 

.
5
:ie, 1 že sa = ~, •l- vede ' . osobilÝ ch problémoch; vedel, :t.e atretnutie-

0ifl" ' , ale 
1 P 

0

abo:r!1Yc~, e pohybuje i ba na úrovni púhej kolegiality a 

<J nJ. kdY n n!~ 
58 

, yer ko - ako sme hc medzi sebou volali - ne-

s tu ze ist
0 

' , b dil .... ,. 
i •l- ,, tovať čas ani namahu, a Y ;:,ara , pomohol ..... 'li 

ikdY .Lu btlae n š . e č i priamo zsriadil ;:,otrebné. Ni kdy nel'utoval 

ť ri e eni ' d• . hO obetavosť nepoznala hraníc - s výnimkou dnellnel 

b8 a Je 
58 . _ HRA NI CE SMRTI • 
ran1 ce 
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neúnav !\Ý aj ako pracovník svojho vedného ďboru: Ros-

, íj•l hO, od ovzdával svoje poznat.k.Y novým generáciam psy­

cbol~gov a š í ril i ch i vo forme psychologickej osvety. 
s doc . Rudašom sme sa mohli stretnúť na besedách s állá-

dežou, pr i akciách Socialistickej akadémie 
obrazovk e. V odborno-stavovskom živote sme ho mohli stretá-

,ať všade t am, kde sa niečo začínalo alebo budovalo: v 11:ó"' 

~siách, vedecko-umeleckých radách, či v rade expertov D•P.• 

Psychodi agnostika. 
Bol typom vedca a vysoěkolského pedagoga, ktorl sa ne~ 

formulovať a klásť i tie najťašiHe otázkY, vidiaC v tOII ~ 
posla nia vedy: Mal rád globálnejšie pohYadYa vertac, la pi'.,_ 
ve nim i sa veda 'viac pri bliž.uJe k postrebnutiu ~vota, ~li.t9 

tak v ermi miloval. Zd6razňoval - ebY sme to povedali 
vlas tnými slovami - • jednott:IÝ eystémt>YÝ pobl!ed DB ot4tl 
Z to hto aspektu se Jeví celllOm prtfoodsená 'il:ťrka JehO oclbo·---~ -

nýc h záujmov: od psychologickw.i anaUsY pfSIIS, ces: pid'CIM~ ~~ 

lÓgiu mládeže k psycbolÓgti _.,nia a psycholÓ&ii oeól>llo'll'lli~ 

pr i čom sa obom pos1ednt• d~P tnea venova1 dO ~ ".AtPllk:ii..,l.! 

ho plodného nvo$!11 :rf48P• élo ~ ld"1 bO :dke~ '!101/' 

pripútala trval.- ~~, J.PIIP>• ftdel se )IO.Cha~ ~ 



me rii L konitos i ch pori a d ku, ale i vo v 
tras um ni i prírody - to b ol jeho osbey s 
tia kp JcholÓ ii umenia . b di voval Pieseň pie 
•ovi o ú arínu , ale hlavn8 ved el si vážiť vec 
eniť rudí. iloval hudbu p r e jej "bezprostredn6 

nie pohybu l'uds~-ých ci to v". V svojej psycholÓgii 
citoval antické Theof rastove Charaktery a zároveň 
tým, že vedel s ne s mi ernym taktom chápať rozpornů 
tiku vnútorných pÓl ov rudskej osobnosti dneěn~ho č 

,, 
Bol nielen psychologom -teoretikoID, ale i chápajúcim 
lÓgom každodenného ž5 vota. 

Pri jeho odchod e si nevdojak uvedom je me jednu zo 

nitostí ním pred nášanej disciplíny: toti ž , že rudská o 

nosť je j e d i n e č n á a n e o p a k o v a t e l' 

Preto sa s Tebou, drahý pr:.at el' a kole 0 a, l účime 

<lomím ve rkei straty. I v kont úrach citov hlbck ého smú 

nad Tvoj im odchodem si jasne uvedomujeme, ja k mnohým 

Ti zav i a zaní i v Tvojej smrt i . 

Česť Tvojej pamiatke! 

Zo smútočného prejavu D . Kond áša 

na pohrebe doc . PhDr. F. Ruda ša C 
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-·-·-·-·-
r· Psychodiagnostika, n.p., Bratislava nám 

vat e · :rud• milícií č. 4 ' • 
r· Slovenská psychologická spoločnosť 

t~ · redakt or: •R.KostQlanský ~čná rada : o.Kolariková, O.Malotínová,E.Kolényi 
v.Košinár ' 

apevkY z.ČSR zasielajte na adresu: 
r o.Kolar iková CSc. 
sÁV - Psy chologický ústav 

r no, Mendelovo nám. 1. 

-·-·--·-
s pevky zo SSR zas\elajte na adresu: 
r.R.Kosto lanský, Ustav experimentálnej psycholÓgie, 

ratisla v a , Kocetová 17 

s opi~: Ps ycholÓg v Československu slúži pre internú p~­
ebu cleno v a orgánov českej psychologickej společnosti 
~lovensk ej psychologickej spoločnosti. Uverejňuje články, 
udie, s lrusenosti a poznatkY týkajúce se života a práce 
y cholog ickej profesie a členov spoločností, Vychádza 

vrťročne. ' 
s lané príspevkY považuje redakcie ze definitívne znenie, 
šek vyhradzuje si právo ich redakčne upraviť. Zaslané 

kopisy nevraciame. 
íspevk;y posielajte dvojmo, gramatickY a jazykove uprave-

s max. počtem 5 opráv na 1 strana, písané obriadok /30 

adkov na 1 strane/. 

POKYNY PRE PRISPIEV ATELOV : 


