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Zo Zivota spolotnosti

ZPRAVA O CINNOSTI KOMISE PRO OTAZKY POVOLANT
PSYCHOLOGA PRI HLAVNIM VYBORU CESKE
PSYCHOLOGICKE SPOLECNOSTI

(Zprava se tyka ¢innosti komise do zari 1969.)

Zi{zeni komise pro otazky povolani psychologa bylo schvaleno na usta-
vujicim wvalném shromazdéni CPS 11. 11. 1968. Cleny komise vybral
hlavni vybor CPS ze zastupch ruznych odbornych sekei, Komise za-
hajila svou ¢innost 28. 2. 1969

ve slozeni: M. Albrecht, B. Barta, M. Brich-
cin (pfedseda), J. Hlavsa, M. Mayerova, M.

Rymes, B. Soukupova, M,
Svoboda, A. Velehradsky a E. Urban.

Hlavni vybor CPS ulozil komisi piedeviim tfi ukoly:

1. dokong¢it pripravy pro predlozeni navrhu zakona o profesi psychologa

2. vypracovat text vseobecné zavazného moralniho kodexu cinnosti
psychologt

3. pripravit novy postup pii pfijiméani clent RS

Prace komise se soustiedila prozatim hlavné na prvni ukol. V souvislosti
s kodexem se seznamili ¢lenové komise s obdobnym dokladem vypracova-
nym Americkou psychologickou spole¢nosti; pripravy hlavnich zésad ko-
dexu, které budou v souladu CPS, se ujali dr. Albrecht a dr.
Hlavsa. Pro pfijimani novych clent pripravi komise do konce roku 1969
navrh na uptesnéni kritérii pro pifijeti a na polozky v eviden¢nim listu
¢lentt CPS.

Pii pripravach zakona o profesi psychologa navazala komise na vysled-
ky ¢&innosti diivejsi komise pro rozvoj psychologie ve spolecenskeé praxi
pti byvalém usttednim vyboru CSPS. Tuto komisi vedl nékolik roki dr.
B. Barta, dr. Velehra

dsky a dr. Mayerové provedli podrobny rozbor dosa-
vadniho navrhu zdkona z hledis

ka nastalych zmén v postaveni psychologtu
i ve spoletnosti. Predlozili komisi k projednéni pripominky tykajici se
vymezeni kvalifikace psychology, jejich specializaci a postgradualnihoe
studia, naplné verejné psychologické ¢innosti a organu (instituce), ktery
by mél sledovat a garantovat dodrzovani zakona. Tyto pripominky vedly
k doplnéni a upfesnéni dosavadnich tezi zakona. :

Komise piipravila navrh dalsiho postupu pripravy zakona a nove vy-
mezila jeho hlavni ucel. Nejde v prvni tadé o ochranu psychologi a psy-
chologickych metod, ale podobne, jako pfi jinych analogickych zakonech,
o ochranu obéanti i spole¢nosti pred negativnimi dusledky neodborného
provadéni psychologickych dinnosti. Pravé vymezeni naplné psychologic-
kych éinnosti bude v zakoneé ditlezitdjsi, nez definitivni kvalifikace od-
bornych psychologli; vzdélani psychologt je v dusledku nékolika Skolskych
reforem nejednotné a rozhodnuti o odborné kvalifikaci a specializaci pro
danou ¢innost by mélo byt v pravomoci organu, ktery bude dohlizet na
dodrzovani zakona.

se stanovami

Nektefd ¢lenové komise (dr. Velehradsky, dr. Mayerova, dr. Brichcin)
vypracovali piredb&zny soupis odbornych psychologickych ¢innosti vykona-
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y dzny - - Censkeé hlavni vybor CPS jei
ranych v raznych oblastech spoletenské praxe a hlavni vy jej
;;:11;1 pf*‘edsedﬁgn deviti odbornych sekei CPS k vyjadieni a doplnéni,

I ichcin pripravi VT T ani relevantnich pasazi
Dr. Brichein ptripravil na navrh dr U} bana srovnani re n :
nékolika platnych zakonu, které z riznych hledisek resi analogickou pro

lematiku jako chystany zakon o psychologickévéinposti: zél'mn €. 20 o ;
o zdravi lidu, zakon ¢ 57 o advokacii, zékon ¢. 36 o znalcich a tlumoéni- "}

cich, zdkon ¢ 23 o myslivosti a zakon ¢. 81 o periodickém tisku. ]
Se zietelem na tyto informace se ¢lenové komise shodli-na‘ %I_'(":itfrch
zasadéch, které by mél obsahovat navrh zdkona o psychologmke mn:x'psrtif

(o ¢innosti psychologti). Kompletni navrh Zé§8:d zdakona o psychologické

¢innosti (praxi) bude predlozen ostatnim komisim CPS a viem odborx}ym

sekeim v 1ijnu nebo v listopadu t. r. Clenové CPS by méli schvalit navrh
zisad zdkona na valném shromézdéni v lednu 1970. ‘

Komise pro otazky profese psychologa dile projednala navrh kpncepoe
klinické psychologie — ktery pripravilo min_lsterstvo zdravotnictvi we
spolupraci s nékterymi cleny sekce psychologie CPS. Dr. Urban vypra-
coval podrobné pripominky k navrhu koncepce z hlediska nasi komise

a tlumodil je pri dalSim jednani o navrhu. ,

Dale se komise zabyvala novou verzi vysokoskolského zakona, zejména

otazkami vysokoskolské kvalifikace, odborné specializace a postgradual- e

niho studia. Vytkla sty¢né body s chystanym zakonem o psychologické
¢innosti. 4

Podle navrhu dr. Svobody zaujala stanovisko k nékterym profesionalnim b
aspektum probihajiciho postgradudlniho Skoleni psychologli prace na fa- Jg
kulté¢ v Brné€ a doporucila, aby se postgradudlni Skoleni spojené s atestaci
stalo obecnou formou ziskdvani uzsi specializace psychologu.

Pripravila nédvrh aby absolventi SVVS mohli byt zarazeni po néa-
stavbovém kurzu jako techni¢ti asistenti pro psychologii na psychologic-
kych pracovistich. Navrh, ktery predlozil hlavni vybor CPS ministerstvu
Skolstvi, byl prislusnym odborem ministerstva jiz schvalen.

Déle se komise zabyvala psychodiagnostickym kursem pripravovanym
dr. Ri¢anem a uéinila nékteré kroky ve snaze zredukovat jeste pred schva-
lenim ptislusného zdkona nekvalifikované provadéni psychologickych slu-
Zeb. V této souvislosti se obratila prostirednictvim hlavniho vyboru CPS:
a) na rektorat VUT v Brné, aby vyuka psychologie na této &kole byla
zajisténa odbornymi psychology, b) na feditelstvi n. p. Chodos s zadosti
o vysvétleni ucasti psychologti pti psychologickém vybéru uéng, ktery tam
probih4, c) na persondlni odbory vybranych resorti s vyzvou ke spolu-
praci na pripravé zakona a s prosbou o informaci tykajici se soucasného

stavu a perspektivy obsazovani mist s psychologickou pracovni napilni.

Komise pracovala v pribéZné interakci s hlavnim vyborem CPS: ve-
douci komise je ¢lenem tohoto vyboru a predseda hlavniho vyboru CPS —
dr. J. Madlafousek — se osobné zucastiuje nékterych schtizi komise.

Predkladame psychologické vefejnosti tuto zpravu o ¢innosti komise
pro otazky profese psychologa s prosbou, aby pomohla nagi praci kritikou,
iniciativnimi névrhy a ptipadné také upozornénim na takoveé nedostatky
v praxi, které by mély byt odstranény jesté predtim, nez vstoupi v plat-
nost pripravovany zakon.

M. Brichcin a kol
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SLOZENI KOMISI HLAVNIHO VYBORU
A VYBORU ODBORNYCH SEKCI CPS

Komise:

ideova a publikaéni: L. Kubic¢ka (pfedseda), V. Brichacek, J. Madlafousek,
J. Milnerova, M. Sedlakova, V. Smékal, J. Srnec, E. Urban

pro otazky povolani psychologa: M. Brichcin (pfedseda), M. Albrecht, B.
Barta, J. Hlavsa, M. Mayerova, M. Rymes, B. Soukupova, M. Svoboda,
A. Velehradsky, E. Urban.

historickd a rehabilitaéni: J. Lat (predseda), J. Jirasek, O. Kolatikova, J.
Madlafousek, P. Rigan, M. Sedlakova

S§kolskd: O. Sandera (predseda), J. FiSer, J. Langmeier, J. Bicek, J. Ko¥e-
ny, J. Sedlak

organisaéni: 1. Mrazek (predseda), M. Redr, Z. Stransky, A. Suchéinek, J.
| Jinger, F. Jakl
g tiskovd a propagaéni: J. Krivohlavy (predseda), C. Lukavsky, J. Mrkvié-
ka, pro redakci ¢asopisu ,,Psycholog v CSSR” O. Kolarikova a M. Ma-
lotinova

zahrani¢éni: A. Kolatsky (piedseda), J. Hoskovee, M. Klimova, Z. Matéj-
cek, S. Kratochvil.

P T T———

Odborné sekce:

teoretické a obecné psychologie: M. Sedlakova a J. Dittrichova

| zdravotnické psychologie: E. Urban (piedseda), T. Be¢vatova, E. Dlaba-

! ¢ova, Z. Matéjéek, J. Mrkvicka, M. Svoboda, J. Svancara

| pedagogické psychologie: F. Jiranek (predseda), J. Rychnovsky, V. Hra-
bal, H. PeSinova, D. Osladilova

psychologie prdace: B. Chalupa (pfedseda), Z. Bure§, M. Hanouskova, F.

Hyhlik, J. Junger, A. Krouska, J. Kfivohlavy, M. Mayerova, E. Pej-
hovsky, 1. Mrazek, E. Rejmanek, J. Ruzicka, J. Sedlak, L. Stejskal,
J. Slédr, A, Velehradsky

socidlni psychologie: J. Janousek (predseda), D. Dobrovolska, S. Hermo-
chova, J. Kudera, J. Kfivohlavy, Z. Stépanek

poradenské psychologie: V. Hrabal (predseda), R. Kohoutek, M. Klimova

vojenské psychologie: O. Miksik (predseda), J. Vonkomer, J. Hromatka,
V. VoriSek, V. Brichadek, N. Janouskovd, J. Tama, V. Fiala

télesné vychovy a sportu: M. Vanék (predseda), J. Hlavsa, V. Hosek, J.
HraSe, E. Stransky

forenzni psychologie: J. Neumann (predseda), D, Balastik, S. Hermochov3,
I. Chodura, V. PurSova
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Na ustavujicim shromazdéni Ceské psychologicke spcgl_eénosti dne 11. 11
1968 v Brné byli tajnou volbou zvoleni tito funkcionari: o

predseda: J. Madlafousek
mistopredseda: J. Svancara
¢lenové hlavniho vyboru: V. Brichadek (védecky tajerr}'nik), J. Stikar (
ganisaéni tajemnik a hospodar), Doc. B._Qhalupa (¢len predsednic
O. Kolarikova, M. Brichcin, Doc. F. Jiranek, Doc. J. Langmeier, .
Ri¢an, V. Smékal, O. Sandera
ndhradnici pro hlavni vybor: J. Mrkvidka, I. Mréazek, J. KozZeny, B.

kupova, J. Stransky
revisori uctiu: Doc. J. Jirdsek, J. Rychnovsky, J. Soukal (nahradnik)

Z HISTORIE A CINNOSTI OBLASTNI SKUPINY CPS V BRNE

S
Y

Oblastni skupina Ceské psychologické spole¢nosti se ustavila ve smyslu
stanov CPS zacdtkem roku 1969. Termin ,ustaveni” tu ovSem oznacuje
spiSe formdlni stranku pfizpusobeni ¢innosti skupiny podminkdm nového
statopravniho usporadani; ve skutefnosti bylo moZno plynule navazat na =
predchazejici viceletou ¢innost byvalé oblastni skupiny CSPS v Brné. =

Koreny ¢innosti brnénské oblastni skupiny lze vSak vysledovat jiz v le- &
tech pred zalozenim Ceskoslovenské psychologické spole¢nosti. Prvni polo-
vina padesatych let byla obdobim nastupu prvnich rutinnich psychologti =
na brnénska pracovisté ve zdravotnictvi a jinde, obdobim prukopnického *
usili o zavedeni a prosazeni této nové profese v ramci dosavadni spole-
censké praxe. Spole¢né problémy a obtize podnécovaly prvni brnénské
psychology k hledéni zakladny, ktera by jim umoZhovala jednak optit r
se 0 autoritu vedecké psychologické instituce, jednak vymeénovat si pra-
covni zkuSenosti, pfedavat odborné informace, projednavat zalezitosti or- =

ganizacniho a stavovského razu, aj. Za této situace doSlo v Brné koncem |
roku 1953 k ustaveni krouzku praktickych psychologi pfi katedfe psy-
chologie filosofické fakulty. V Brné pracovalo v tomto roce Sest praktic-
kych psychologl, z toho pét v rGznych zdravotnickych zafizenich, jeden
v zachytném domové; dalSi psychologové, z nichZ néktefi byli rovnéz
absolventy studia psychologie v Brné, se vSak uplatiiovali v jednotlivych
moravskych meéstech (Kromériz, Olomouc, Opava). Prvni schtizka téchto
brnénskych i mimobrnénskych psychologii se konala v prosinci roku 1953
na katedre psychologie v Brné. Ji bylo zahajeno pétileté obdobi, v ném%
se psychologové z Brna a jednotlivych moravskych mést schazeli v pravi-
delnych dvoumeésiénich intervalech k pilildennim zasedidnim; b&hem téchto
péti let ovSsem psychologu pfibyvalo, takZe jejich puvodni pocet se brzy
zdvoj- 1 ztrojnasobil. Zasedani tohoto krouZzku praktickych psychologt za
pritomnosti ¢lent katedry psychologie vytvarela forum, pred nimz mnozi
mladi psychologové prednesli své prvni odborné referaty; zde se vypraco-
vavaly navrhy néaplné prace psychologa ve zdravotnictvi a v napravné
vychovné péci, zde se kula strategie a taktika zépasi o prosazeni psycho-
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loga v jednotlivych resortech veiejného Zivota, o vpravu podminek jejich
sluzebniho postaveni, platového zarazeni, atd.

Na jare roku 1958 se ustavila Ceskoslovenska psychologicka spole¢nost.
Kratce pote skoncila ¢innost brnénského krouzku, ponévadz nova organi-
zac¢ni zékladna, sdruzujici psychology celého statu, vytvotila i nové a na-
déjné podminky pro realizaci jejich dosavadnich snah.

V nasledujicich letech (1958—1964) sdruzovala v ramci CSPS psycho-
logy na Moravé tzv. moravskd pobocka (nazyvana také pobockou CSPS
v Brné), k jejimuz ustaveni doslo na podzim 1958. Vedle toho vznikly

mouci, Ostraveé aj.; v Brné oblastni skupina ustavena nebyla. V prabéhu
doby stavala se ovSem situace Brna z tohoto hlediska stidle paradoxnéjsi;
mésto s relativné nejvétsim poctem psychologickych pracovist na Moraveé
bylo v nevyhodé oproti mensim méstim tim, Ze nemélo organizaéni za-
kladnu umoznujici jeho psychologlm pruzny a pravidelny kontakt.

Zacatkem roku 1964 bylo v Brné pres c¢tyricet kvalifikovanych a éin-
nych psychologu, kteri se uplathovali v praxi, ve vyuce a ve vyzkumu.
Naléhavé zacala vystupovat do popredi potreba vzajemné vymeény od-
bornych informaci, at jiz Slo o zkuSenosti s pouzivanim rtznych metodik,
o predavani diléich poznatkt nabytych v rutinni praxi ¢ ve vyzkumu,
o literarni novinky, o prinos ziskany cestou zahraniénich kontakta, atd.
Dale byla stdle patrneéjsi uzitec¢nost pravidelného kontaktu brnénskych
psychologtl s ustfednimi organy CSPS, kontaktu umoznujiciho jim vyslo-
vovat se Kk riznym zilezitostem projednavanym ustifedim Spole¢nosti, vy-
stupovat s navrhy a podnéty, aj. Tyto a dalsi okolnosti byly pfi¢inou
toho, Ze v Cervnu roku 1964 doslo k ustaveni brnénské oblastni skupiny
CSPS a ze byl zvolen jeji prvni vybor, ktery zlstal ve funkeci az do konce
roku 1968, tedy do zmén na pudé CSPS v dusledku nového statopravniho
usporadani.

Po rozélenéni CSPS v c¢ast ¢eskou a ¢ast slovenskou ohlasila brnénska
oblastni skupina svou existenci novému hlavnimu vyboru Ceské psycho-
logické spole¢nosti. Tomuto ohlaSeni predchazela dne 5. inora 1969 volba
nového vyboru skupiny, ktery od tohoto data pracuje v tomto slozeni:
predsedkyné: dr. Olga Kolarikova, CSc.,
mistopiedseda: doc. dr. Bohumir Chalupa, CSc.,
jednatel a hospodat: dr. Rudolf Kohoutek,

¢lenové vyboru: dr. Josef Svancara, CSc., dr. Bohuslav Janik, dr. Vladimir
Smékal, dr. Miroslav Kucera, dr. Ivan Smahel, dr. Drahomir Balastik.

Personalni kontinuita tohoto vyboru s tim, ktery pracoval v letech
1964—1968, je zna¢na, nebot pét ¢lent nynéjsiho vyboru (dr. Kolarikova,
doc. dr. Chalupa, dr. Kohoutek, dr. Svancara, dr. Smékal) pracovalo i ve
vyboru minulém. Kontinuita ¢innosti oblastni skupiny, ktera je tim pod-
minéna, nam umoznuje referovat o uplynulém obdobi souhrnné.

Od svého vzniku v roce 1964 se brnénska oblastni skupina snazila roz-
vijet takové stranky své ¢innosti, které odpovidaji diferencovanosti pra-
covniho zaméreni ¢lenti skupiny. Toho ¢asu je v Brné pres 80 ¢innych
a kvalifikovanych psychologt, kteri se uplatnuji na pracoviStich rutinnich,
védecko-vyzkumnych a pedagogickych. V poslednich letech nastal totiz
v Brné dost rychly rozvoj pracovnich prilezitosti pro psychology na pra-

-
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covistich vsech téchto tii druhu. Pokud __ide'o ﬂself’spo!eéenské P
brnénsti psychologové ¢inni ve zdravotnickych zarizenich lazkovyc
bulantnich, v prumyslovych podnicich, v doplzarve, ve vychovné ps

tskych domovech, zarizenich napravne vy«

gickém poradenstvi, v dé _ . S g
Vedecko-vyzkumna ¢innost se uskuteéhuje na pudé brn

éde, aj. a 4 ¢ ’
goboékv Psychologického ustavu CAYV, v resortnich vyzkumnych us
Tické logickém aj.), vyzkumnou a pedagogickou

(pediatrickém, traumato ' -V 5 £
spojuji katedra psychologie na filosofické fakulté a dalsi katedry rck
logie na jinych vysokych Skolach nebo fakulta’ch (VAAZ, VUT, lékais
fakulta, pedagogicka fakulta, aj.). Specidlni tkoly i pracovni moz
vytvareji pro uplatiujici se psychology néktera pomerné nova brné&
pracovisté jako je Psychologicka vychovna klinika, Ustav pro dalsi
lavani stiednich zdravotnickych pracovnikud, aj. I z tohoto znac¢né ne
ného vyétu je snad patrno, ze pracovni program oblastni skupiny
byt koncipovan pomérné Siroce a rtiznorodé, ma-li odpovidat zajn
a potiebam alespori vétSiny svych ¢lent.

Z praxe nékdejsiho brnénskeho krouzku praktickych psychologu js:
prevzali tradici poradani puldennich pracovnich zasedani, naplné
prevazné odbornym programem a konanych ve dvoumeésicnich intervale
Od poloviny roku 1964 (teda od vzniku oblastni skupiny) do polovi
roku 1969 bylo usporadano 23 polodennich a jedno dvoudenni zased:
na nichz bylo predneseno celkem 84 odbornych sdéleni z ruznych use
teoretické a uzité psychologie, véetné referovéni o novinkach psycholog
ké literatury, o pracovnich zkuSenostech nabytych v zahrani¢i a po
Jednotliva zasedani byla zpravidla tématicky nespecializovana; jen zri
mélo nékteré zaseddni monotématicky program. Referujicimi byli pre-
vazné brnénsti psychologové-élenové oblastni skupiny, pri¢emZz v malém =
poétu pripadii byli spoluautory prislusnici jinych obort (lékafi a pod.);
hosty-psychology z jinych oblasti republiky jsme méli asi v deseti pripa-
dech, zahrani¢nich referujicich hostii bylo sedm. Tri zasedani byla uspo-

fadana pri prilezitosti zivotnich jubilei ¢élent skupiny; byla to dvé polo- 1
denni zasedani pii Sedesatinidch prof. dr. Kone¢ného a dvoudenni zase- °
dani pii pétasedmdesatindch prof. dr. Chmelare.

V ramci jednotlivych pracovnich zasedéni byla zpravidla po odborném
programu zarazovéna také ¢ast organiza¢né-informativni, umozriujici pre- &
nos informaci z tstiedniho resp. hlavniho vyboru do fad ¢lenti skupiny
a vénovana rovnéz i jejich podnétim, navrhim a pripominkam pro ¢éin- .
nost ustiednich organti Spolecnosti. Skupina se nejednou pisemné vyjad-
fila k ruznym elaboratim ustfedniho vyboru CSPS, zaslala v roce 1968
své podnéty pro ¢innost budouciho hlavniho vyboru CPS, jeji ¢élenové se
podileji na praci komisi CPS aj.

Vybor oblastni skupiny se schéz{ k poradam priblizné jednou za dva
mésice; vedle toho probihd oviem neformélni kontakt mezi jednotlivymi
¢leny vyboru v zavislosti na jednotlivych ukolech. Vypracovava se karto- i
téka ¢leni oblastni skupiny, kterd ma obsahovat ddlezité udaje o jejich
kvalifikaci, pracovnim zaméfeni, pracovnich zkuSenostech, specialnich
znalostech, aj. 3

I pfes svou viceletou existenci oblastni skupina CPS v Brné stile jesté
hled4 nejvhodnéjsi formy pro svou ¢innost. Radu podnétti v tomto sméru
naéerpal vybor skupiny z udaja ziskanych v ramci ankety provedené
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koncem roku 1968. Napi. k zafazeni exkursi na psychologicka pracovisgtée
do programu ¢innosti skupiny doglo poté, kdy se tento névrh objevil ve
vétsim poétu zodpovézenych ,,dotaznik(”. Vybor se nyni zamysli nad
realizaci dalsiho podnétu, jimz je pozadavek vytvafeni obéasnych prile-
zitosti pro neformalni osobni kontakt ¢lenti skupiny.

Vybor si uvédomuje, ze na ptidé oblastni skupiny se setkavaji psycholo-
gové nejen riznych pracovnich zaméreni, ale také riznych generaci;
poklada proto za potfebné vytvaiet piredpoklady pro jejich sbliZzovani a
vzajemné poznavani a to zejména cestou pozornosti vénované osobnim
vyrod¢im star§ich pracovnikd, resp. téch, ktefi jiz neziji, ale ktefi pomahali
v minulosti vytvaret brnénskou psychologickou tradici. V tombto smyslu
bude v prosinci t. r. vzpomenuto nedozitych sedesatin doc. dr. Ludmily
Kolarikové dvoudennim zasedanim vénovanym jeji pamatce.

Dosavadni pétileté zku$enosti svédéi o tom, Ze organizatni {orma oblast-
ni skupiny CPS je v ramci mésta s vétSim poctem psychologickych pra-
coviit, jakym je pravé Brno, u¢elna i zdlivodnéni. Skupina je zakladnou
sdruzujici v mistnich rozmérech psychology riznych zaméfeni a poskytu-
jici jim kromé roviny odbornych informaci i moznosti kontaktu s ustred-
nimi orgény Spole¢nosti. Daldi jeji funkci lze spatfovat v tom, Ze repre-
zentuje v ramci meésta psychologii jako obor viéi jinym obortm resp.
institucim jako jsou napt. sekce Socialistické akademie, pobocky ¢€s. lekar-
ské spoleénosti JEP, aj. Timto zpusobem muZe tedy oblastni skupina
prispivat i k vyvoji zdravého profesionalné stavovského povédomi svych
¢lenti jakozto zadouci protivahy jejich nezbytného povlovného vristani
do prostiedi a ovzdusi rozmanitych resortli, v nichz jsou zamestnani.

Kromé téchto objektivné hodnotitelnych piinost lze snad od ¢innosti
oblastni skupiny CPS v Brné a oblastnich skupin viibec ocekavat ucinek
je§té jiného druhu. PonévadZz tyto skupiny sdruzuji pracovniky Zzijici a
pracujici v obvodu jednoho mésta, t. j. ve vzadjemné blizkosti, je mozno
chovat nadéji, ze budou slouzit i hodnoté, na kterou bychom nemeéli zapo-
minat: rozvoji skuteéné kolegiality a pratelstvi mezi lidmi, ktefi si vyvo-
lili psychologii za své povolani i poslani.

PhDr. Olga Kola¥tkova, CSe.

7 CINNOSTI ZAPADOSLOVENSKEJ OBLASTNEJ SKUPINY
SLOVENSKEJ PSYCHOLOGICKEJ SPOLOCNOSTI

Zapadoslovenska oblastnd skupina (ZOS) SPS zdruzuje skoro Styri pa-
tiny z celkového poétu ¢lenov SPS. Profesiondlne su tito psychologovia
zamerani na viacero oblasti teoretickej alebo aplikovanej psycholégie. Vy-
bor ZOS stal teda pred fazkou ulohou, ked sa podujal pripravovat pre
narotné (a snad aj presytené) ¢lenstvo také akcie, ktoré by zaujali co
naj$irsi okruh psycholégov zijucich a pracujucich v Bratislave, Trnave
a Nitre.

Pod vedenim doc. dr. J. Stefahovi¢a, CSe., byvalého predsedu ZOS,
a dr. J. Gréaca, CSc., terajsieho predsedu ZOS, sa vSak vyboru skutoéne
dari organizovaf zaujimavé podujatia. Predovsetkym sa vyuziva skutoc-
nost, 7e psychologovia zijtci v jednej oblasti malo poznaji pracoviska
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tu existujuce a pracu psycholégov v nich posobiacich. Preto sa syst
ticky pripravuju schodzky s cielom informovat a oboznamit clenov o
nosti psychologickych pracovisk v byvalom Zapadoslovenskom kraji.
schédzky maju neraz podobu exkurzii na dané pracovisko, kde sa po
diskutuje nielen o vybaveni pracoviska, ale aj o prebiehajucich vy
moch jednotliveov alebo celych teamov. Takto boli pripravené exk
do Ustavu experimentalnej psychologie SAV a do psychologického o
lenia Ustavu ekonomiky a organizacie stavebnictva. Psychologicke
coviska, ktoré nie je mozné navstivif, pripravuju zasa ucelené progr
vystizne informujuce o cieloch, moZnostiach i rozsahu rozvijanych ps
chologickych aktivit. Takto boli ui¢astnici schédzok v poslednom obde
informovani o praci psycholégov v Ceskoslovenskom vyskumnom usta
prace, o ¢innosti nar. podniku Psychodiagnostické a didaktické testy
o posobnosti Krajskej psychologickej vychovnej kliniky a Strediska pre
volbu povolania. DalSou a nie menej zaujimavou naplnou schédzok ZOS
st referaty z navstev psychologickych pracovisk alebo kongresov v zahra-=
ni¢i. V poslednej dobe sa referovalo o 16. medzinarodnom kongrese apli-*
kovanej psycholégie v Amsterdame, o sympoéziu o alkoholizme v USA™
a o 19. medzinarodnom psychologickom kongrese v Londyne. g
Aké su dalSie plany naSej oblastnej skupiny? Vzhladom na to, Ze pocet
vdcéSich psychologickych pracovisk schopnych vyplnif program jedného
zasadnutia nie je nevycerpatelny, mieni vybor ZOS organizovat pracovne &
schodzky k takym odbornym témam, ktorymi sa zaoberd viacero I'udi =
z rozliénych pracovisk. Vybor si uvedomuje, Ze stav sucasnej (ale iste &
prechodnej) konjunktury psycholégie sa nepriamo odraza v zniZenom =
zdujme o stavovské dianie, o hlbsi rozbor a konfrontaciu vlastnych vy- =

¥l

skumnych i profesiondlnych problémov. Ocakava vsak, ze tento prechodny =

konjunkturalny ,,boom” bude stlmeny vlnou novych mladych psycholo-
gov, ktori absolvuju vysoké Skoly v najblizSich rokoch. A tak snaha vy-
hnut sa formalnym schodzkam a rozvijat informovanost a zmysel pre °
kritiku, ktorou je poznamenana aktivita vyboru ZOS, iste prinesie v pravy
cas svoje ovocie,.

V. K8

ITII. ZJAZD SLOVENSKYCH PSYCHOLOGOV

Ako uz bolo ozndmené, III. zjazd slovenskych psycholégov sa bude ko-
nat v prvych aprilovych dnoch 1970 v Tatranskej Lomnici na tému ,,Psy-
choldgia a zdravy vyvin osobnosti”. Na zjazde odzneju uvodné syntetické
referaty a v Styroch paralelizovanych sympoézidch prihlasené referaty
ucastnikov. V programe zjazdu sa venuje velkd pozornost aj diskusii
o stavovskych a profesionalnych otazkach. Neprihlaseni zaujemci o zjazd
sa mbzu eSte prihlasit na adrese Slovenska psychologickd spolo¢nost. Ko-
cefova 17/I11, Bratislava. Zjazdovy poplatok pre ¢lenov SPS je 60’_’ Kés
pre neclenov 100,— K¢é&s. Suhrny prihlasenych referiatov budua aéastm’korr;
zjazdu k dispozicii.

-
0
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JAK DALE ORGANIZOVAT VYSOKOSKOLSKE STUDIUM
PSYCHOLOGIE

Systém odborného studia psychologie zaznamenal na nasich universitach
v uplynulych 20 letech velmi vyrazné zmény v rozsahu i struktuie. Presto
viak odborna verejnost neni s nynéjsim stavem zcela spokojena a nove
ustavena Ceska psychologicka spolec¢nost si klade proto za jeden z hlav-
nich ukold pro mnejblizsi obdobi projednani téchto aktualnich otazek
v rameci plahu celkové koncepce rozvoje psychologickych ved.

Jaky je nyné&jsi stav na tomto tseku a které problémy nas znepokojuji?

Po druhé svétové valce dochazi v celém svété ke zméné pomeéru mezi
t.zv. akademickou a neakademickou psychologii v tom smyslu, Ze prevazna
¢ast absolventt odborného (jednooborového) studia se uplatiuje profesio-
nalné mimo universitni a vyzkumna pracoviité, zejména ve zdravoinictvi,
v prumyslu, dopravé, obchodu, ve skolstvi, vojenstvi a dalsich odveétvich
praxe. Z této skuteénosti vyplynuly pozadavky na novou, Sirsi napln
vyuky psychologie, ktera se v CSSR projevuje tim, ze odborné studium
zhruba do 5. semestru (nyni do prveé statni zkousky) se zamefuje na tra-
diéni predméty (obecna psychologie a psychologie osobnosti, vyvojova
psychologie, socialni psychologie, psychologicka metodologie, experimen-
talni a prip. psychodiagnostické metody), vedle nichz pomeérne velkou
¢ast vyuky zaujimaji biologické discipliny (biologie, anatomie a fysiologie,
neurofysiologie), filosofické discipliny véetné logiky spolu s jazykovou
piipravou a ostatnimi predméty spole¢ného zdkladu, studium ve vyssich
ro¢nicich je pak profilovano tremi zékladnimi specidlnimi disciplinami,
které jsou vyznamné pro profesionalni uplatnéni na praktickych pracovis-
tich (pedagogicka a klinicka psychologie, psychologie prace). Krome pred-
nasek a seminait jsou zde dilezitou formou studia staze a prakticky
vycvik posluchaél, umoznujici ovladnout psychologické metody v praxi
a seznamit se s reSenou problematikou terénnich pracovist. Soubézné po-
krac¢uji nékteré vybrané prednasky a seminaie z obecné psychologie, sta-
tistiky a dalsich oborti (poradenstvi, vojenska psychologie, soudni psycho-
logie, psychologie trhu aj.).

Druha statni zkougka, ktera predpoklada zpracovani a obhajeni pisemné
diplomové prace vétsiho rozsahu, je orientovana jednak na hlubsi zvlad-
nuti latky z obecné psychologie a psychologie osobnosti spolu s psycho-
logickou metodologii, jednak na profilujici specialni predméty (psycholo-
gie prace, klinicka a pedagogicka psychologie). Podle nového navrhu by si
mohl posluchaé volit ke statni zkousce pouze jeden z profilujicich oboru,
z ostatnich by slozil predtim predmétovou zkousku. Vyskytuji se i nazory,
Ze by se studium od prvé statni zkousky mélo zcela specializovat.

Podle soucasného stavu ve svété lze vysokoSkolské odborné studium
zhruba rozdélit do 3 cykla:

1. vieobecné psychologické vzdélani,
2. specializace,

3. priprava pro védecko-vyzkumnou praci, pro doktorat.
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nické psychologie, psychologie prace, pedagogické psychologie). Bylo by
proto mozno je povazovat rovnez za nastavbové obory.

Pojem profesionalnich specializaci v psychologii mél by byt pfesné vy-
mezen v piipravovaném navrhu zakona o psychologickém povolani spolu
s uvedenim kvalifikaénich pozadavki, platnosti diplom, sloZzenim zku-
tebnich komisi a pod. Je to jeden z piredpokladi aspésného uplathovani
psychologie ve spoledenské praxi, kde dochazi ¢asto k zasahim nekompe-
tentnich nebo nedostate¢né kvalifikovanych osob, jimiz je spoleé¢nost ne-
ziidka poskozovana. Cilem je zajistit vysoky profesionéalni standard odbor-
né prace, jaky je obvykly v jinych zemich s del&i psychologickou tradici.

Na zakladé usneseni vlady ¢is. 52 zahajily u nas v poslednich letech
nekteré obory na filosofickych fakultach postgradualni studium. Patri
mezi né také psychologie, kde bylo otevieno v letech 1968—1970 post-
gradualni studium psychologie prace. Studium, které ma minimalni rozsah

200 hodin piednasek a cviceni, je ukonéeno pisemnou praci a z&vérecnou

zkouskou pred komisi. Absolventi maji ziskat oznaceni odborné zpusobi-
losti pro danou specializaci.

Malo propracovana je zatim rovnéz priprava psychologli pro védeckou
a vyzkumnou praci. Je tfeba tici piedem, ze dosavadni diplomové prace

jsou reSeny na zadané téma pod vedenim uditele a nemohou az snad na

vyjimky plnit funkci samostatné disertaéni prace pro doktorat. Studium

pro doktorat trva na zahrani¢nich universitach zpravidla nékolik rokQ (po
absolutoriu).

Priprava k védecké praci v riiznych oborech psychologie (véetné pii-
pravy pro aplikovany vyzkum) by vyzadovala daleko ve vétsi mire nez
dosud udast nadanych posluchach vyssich roéniki a absolventl na vyzkum-
nych projektech, zvladnuti vyzkumné metodologie v teorii 1 praxi, 0SVO-
jeni si slozitéjsich matematicko-statickych procedur véetné pouzivani po¢i-
tac¢t. To je mozné na prikl. pri uzke spolupraci katedry s védecko-vy-
zkumnym pracovistén (Psychologickym ustavem).

Zatim neni rozhodnuto, zda zustane zachovan nynéjsi systém veédecke
pripravy pro dosazeni vyssich védeckych hodnosti (CSe., DrSe.).

Pfi nynéjsim vysokém poctu poslucha¢ti a nevybudovanosti védecko-
vyzkumné zakladny (alespon Vv nékterych oblastech statu) je vaznou

brzdou védecko-pedagogické prace na katedrach nizky stav uéditelt. Sotva

je mozno povazovat pomeér 12 internich uciteltt na 250 posluchac¢i odbor-
ného studia za priméfeny a dostacujici. Casteéna nahrada externimi uci-
teli z terénnich pracovist se muze projevit priznivé zejmeéna Vv urovni
praktické vyuky, ale kromé toho je treba ziskat ke spolupréaci védecke
pracovniky z vyskumnych ustavi (jak se déje jiz v Praze a Bratislave).

Lze nepochybné ocekéavat, ze i v daldich letech bude ptijimano kazdo-
rotné na vetdi katedry v CSSR 40—60 posluchact pri nékolikanasobné
vys§im poétu zajemct. 1 kdyz katedry dodrzi smérné ¢islo, byva vyhovéno
iadé Zadateln v odvolacim Fizeni vyS$imi instancemi. V pripade, ze by
doilo vibec ke zrudeni regulace poétu piijimanych posluchact, prichazelo
by podle nynéjsiho trendu do prveho ro¢niku psychologie v CSSR kolem
1000 absolventu

SVVS kazdy rok. Tim by se nyn&jsi situace jesté zhruba
&tyrnasobné ztizila. : |

Rozsah vyuky klade nesmirne naroky na uditele, zejména pii organi-
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STANDARDIZACE TESTU A STANDARDIZACE TESTOVYCH
MANUALU

Uvodem

Prochézime obdobim, kdy se uloha psychologie ve spolectenské praxi
stale vice uznava a ocekava se od ni, Ze se bude vyznamné podilet na
obrodé naseho Zivota. Je to spravné. Zanedbavani lidského faktoru a spe-
cialné faktoru lidské osobnosti, které je typické pro kazdy dogmatismus,
zanechalo zhoubné nasledky a projevilo se v poslednich letech jako va-
kuum volajici po zaplnéni. Nejnapadnéjsi je to v pramyslu, kde se také
nejvyse vzedmula vina psychologicke konjunktury.

Uplatnéni psychologie je soucasti humanizacénich snah. Psychologie ma
pomoci uvést ve skutek to, po cem se vzdycky wvolalo, ale co zustavalo
na papite nebo v ustech fe¢nikt: ze clovék a jeho svobodna sebereali-
zace jsou ucelem vSeho naseho pocinani a ze tedy ve svété prace lidsky
faktor musi mit vysadni postaveni nikoli prostiedku, ale nejvyssiho uéelu.

Nejvétsi konjunkturu ma patrné psychologicka diagnostika, laicky rece-
no psychotechnika nebo kratce ,,testovani”, od kterého se oc¢ekava pomoc
pii vybéru a rozmisfovani pracovnikl, ale take pri vybéru do skol, pri
diferenciaci apod. Tato okolnost je velmi zavaznd. Jestlize plati, Ze psy-
chologie se da prdvé tak dobie prospésné vyuzit jako zneuzit a natropit —
treba z nedostatku skute¢né odbornosti — vic Skody nez uzitku, pak
o ,testovani” to plati dvojnasob. Odborné provadeéna a odpovédné uplat-
novédna muze psychologicka diagnostika predejit mnoha Zivotnim zklama-
nim a ztroskotanim, nemluvé o zachrané zdravi a Zivotl pri prevenci
dopravnich a jinych pracovnich nehod. Jako podklad pro objektivni a
spravedlivé rozhodovdni v prdci s lidmi miize vyznamné napomoci k tomu,
aby schopnosti a prospésné povahové vlastnosti byly zakladem rozhodo-
vani personalnich pracovnikt. Naproti tomu Sarlatanske, neodborné testo-
vani a neodpovédné rozhodovani na jeho zdkladé nejen profanuji psycho-
logii, ale primo poskozuji ty, o kterych se rozhodlo nespravedlive.

V této situaci, kdy se u nas od psychodiagnostiky tolik o¢ekava, je treba
vénovat tomuto oboru aplikované psychologie veSkerou peci. Na prvnim
misté jsou jisté etické otazky vySetfovani a posuzovéni lidi. Na druhé
misto patri zvySovani odborné kvalifikace.

Tretim hlavnim problémem jsou védecky podloZené diagnosticke metody
a pomtcky, které jsou tématem tohoto ¢lanku. Situace u nas neni po teto
strance utésena. Nasilna diskontinuita v padesatych letech meni dosud
prekonana. Casto se setkdvame jednak s nedostate¢nou kriti¢nosti vuéi
diagnostickym metodam, které jsou k dispozici, jednak s neuvazenym
zavadénim novych metod, které byvaji sice vtipné a vynalézavé, ale ne-
jsou fadné ovéreny. Psychologové, ktefi nejsou specialisty v psychodiag-

nostice, si nékdy plné neuvédomuji mnohostrannost vsech technik kon-
strukce, ovéfovani a standardizace testl, anebo predkladaji, ze pouzivané
testy spliiuji viechny pozadavky kvality. To je celosvétova situace. Metody
konstrukce a standardizace testti zahrnuji pouziti rady matematicko-sta-
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<IX. MEDZINARODNY PSYCHOLOGICKY KONGRES V LONDYNE
Vseobecnd charakteristika, organizdacia a ndapln kongresu

XIX. medzinarodny psychologicky kongres sa konal 27. 7.—2. 8. 1969
v budovach University College v Londyne. Organizovala ho Medzinarodna
unia psychologickej vedy a Britska psychologickéa spolocnost. Prezidentom
kongresu bol prof. G. C. Drew, patronom princ Philip. J ednym z re¢nikov
na slavnostnom otvoreni bol britsky minister zdravotnictva a socidlneho
zabezpecenia. Otvorenie i zakonéenie kongresu sa konalo v mohutnej
Royal Festival Hall. Kongresu sa zudastnilo vyse 2000 psycholégov, naj-
viac ucastnikov bolo, pochopitelne, z USA.

Pracovny program kongresu prebiehal v 5 paralelnych zasadaniach.
Jadrom kongresovych jednani boli sympoézia. V dopoludnajsich hodinach
prebiehali tzv. dlhé sympézia, ktoré trvali 3 hodiny a popoludni 2 kratke
sympozia, prehlady alebo prednaSkové zasadania v trvani 1 a pol hodiny.
Subesne s nimi bezali 2 popoludnia s premietanim odbornych filmov a
okrem toho sa uskutoénili 2 vederné prednaSky. Celkove bolo 22 dlhych
sympozii, 30 kratkych sympoézii, resp. prehlTadov a 25 prednaskovych
tematickych okruhov. Re¢nikov na sympézia si pozyvali organizatori sym-
pézii a ich prijatie schvaloval programovy vybor, ktory okrem toho orga-
nizoval niekolko §pecidlne pozvanych re¢nikov, resp. prednasky. Pred-
naskové tematické okruhy boli zostavené zo ,,zaslanych” prednasok. Okrem
toho existovali tzv. papers for review, ktore sa neprednasali a slazili ako
jeden z podkladov pre uvodny prehladovy referat.

Pre konkretizaciu predstavy o tematickych okruhoch, ktoré sa prebe-
rali na kongrese mozno uviest asponl niekolko nazvov tzv. dlhych sym-
pozii:

Socialne faktory v detstve a adoleseencii,

Behavioralna terapia,

Modely pamati,

Psycholégia zvierat,

I'udska agresia a socialny konflikt,

Vyvojové a Specifické obmedzenia,

Stratégia v udeni a kognitivnych procesoch,

Jazyk a red¢, .

Biologické, socialne a jazykove faktory v psycholingvistike,

Vyvoj spravania,

Socialna psychologia,

Modely v teérii osobnosti, AW g

Fyziologické a biochemické mechanizmy uéenia a habituacie,

Neverbalna komunikacia,

Kognitivny vyvoj,

Novsi vyskum spanku a snov.

Abnormalna choloégia. g :

Osobitné symp;gzium gsa venovalo komunikécii psychologickych infor-
macii, Uz samotné zaradenie takéhoto sympozia do programu kongresu
podéiarkuje vyznam tejto otazky. Vaajomna informovanost psychologov
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je vysielanie pracovnikov (najmé mladsich) na dihodobe pol
sa tiez nevyhnutna poziadavka kontinualnej postdolfboréln
porti¢aju sa malé konferencie na $pecifické, tizke témy @ tz

Hojne navstivena bola vecernd prednaska prof. D. E=
glicko) na tému , Teéria a aplikdcia v psycholégii”, Go
vieobecného zaujmu. Prof. Broadbent obhajoval tézu, Ze ap
cholégia sa castejsie nemoze oprief o teoreticki psycholog
nezévisle na nej vyvijat vlastnu konceptuologiu a riesif si u
aj v predstihu, ¢o potom spdtne vplyva na teoretickd
ktoré aplikované odbory fazia z toho, Ze pri rieSeni te r

sa objavuju aplikacné moznosti. Ovela CastejSie je wSak ¢
cholégia postavend pred otazky, ktoré prichadzaju z
vyzaduju kratkodobé odpovede, ktoré sa nedaju vyvodif z
pricom je potrebné konkrétne otazky praxe reformulos
teoreticky koncipovaf ,,0 & ide”. Niektoré konkrétne 0
seniu, ktoré ma obmedzenti generalizaciu pre Specifi¢nost
riesenej situacie. Na druhej strane, pouzitie teoretickej v
nej situacii moze stroskotaf nie preto, Ze tedria je nep
nezgalost’, co vSetko hra ulohu v danej situacii.
Zavereé’né zasadanie sa venovalo téme: »Psycholégia v
bol hlaV_n.Vm recnikom znamy prof, K. M. Pribram. O¢al
holografie pre psycholégiu v 70-tych rokoch a prechod od «
ks A pomame ovladnutie agresie. ViéSia pozc
ko val psychologii disracionality, Clovek sa 1i&i od z
pL}" ;20325;’)0](;2“1} emaocii na Iv{ogm_tivne'procesy. Psychol
5 Pre zivot v spolo¢nosti noveé pravidla hry,

| Druhy recnik K. Kay (Anglicko) o¢akava po roku 2.
| iSej tradi¢nosti
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tradiciou. Okrem toho psychologia bude maf nové tlohy. Spolo¢nosf bude
7if vo vadésom informacnom toku. Populaéna explozia privedie svet do
vicsieho zaludnenia a obyvatelstvo si dokaze zaistit potrebnu produkciu.
Vynori sa poziadavka biologickej revolucie, poziadavka zmeny vo vyba-
veni ¢loveka. Bude nutne chemicky pomahaf psychickym c¢innostiam,
najmé paméti a bude potrebné riesif ulohu ako predlzit dobu plne afekt-
ného ucenia i po 20. roku. Takéto a podobné uvahy o tom, ¢o psychologiu
¢aka, vyplyvaju z extrapolacie vyvoja civilizacie.

Japonec M. Toda mal volInejsi, ale velmi zaujimavy prejav. Psycho-
16gia bude podla neho najdolezitejSou vedou. Potiaze Tudstva nevyplyvaju
» velkej rozsirenosti korupcie, ale z nedostatkov v organizacii. Do-
teraj§i organizacny systém (& systémy) sa tvoril pre stary typ infor-
macii, preto to vo svete hori, ako horia transformatory, postavené po-
vodne pre malé mesto s malou elektrifikdciou domacnosti, ked tie isté
transformatory maja stacif pre rozvinuté mesto s modernou elektrifika-

ciou. Transformatory prestavujeme urychlene, spoloenské organizacie
len poopravujeme, a to pomaly.

Uz aj z tohto stru¢ného néaértu vidno, ze tematika kongresu bola po-
merne znaéne Siroka a kongres demonsStroval spolupatri¢nostf velmi mno-
hych odborov a disciplin psychologickej teorie a praxe. Akceptoval mo-
hutny rozvoj psychologie v tych usekoch, ktoré sa plne opieraju o vedecku
metodologiu, pricom dokazal pretraktovat aj otazky tzv. ,,vSeobecného
zaujmu” odborného Zzivota psychol6gov, prave v tomto referate.

Je iste poteSujuce konstatovat solidnu ceskoslovensku ucast na kon-
grese. Oficialny zoznam uvéadzal 22 pred kongresom reigstrovanych ucast-
nikov. bol vsak nekompletny a pocet tucastnikov z Ceskoslovenska sa
odhadoval na vyse 40. Z toho sme mali 15 aktivnych ucastnikov, a to 1 ve-
daccho sympoézia (J. Bures), 7 re¢nikov na sympéziach (V. Brichracek,
J. Bures. O. BuresSova, O. Kondas, J. Krivohlavy, J. Linhart a H. Papou-
sek), 1 diskutéra na sympoziu (J. Srnec), 4 referaty prijaté k prednesu
(J. Exner, Z. Jelinkova, D. Kova¢ a L Sipos) a 2 ¢lanky pre prehlad
napr. Francuzsko malo 33 aktivnych ucastnikov.
na sympoziach (E. Holas a D. Svorad). Pre porovnanie mozno uviest, ze
napr. Franctzsko malo 33 aktivnych ucastnikov.

(V buducom ¢isle uverenjime stanovy International Union of Psycho-
logical Sciences.) —red—

KONFERENCIA SVETOVEJ FEDERACIE VEDECKYCH
PRACOVNIKOV O EUROPSKEJ VEDECKEJ SPOLUPRACI

V aprili minulého roku sa konala vo Viedni konferencia, ktoru zorga-
nizovala Svetova federacia vedeckych pracovnikov na tému . Podmienky
a moznosti vedeckej spoluprace v Europe” za ucasti 70 vedcov z osem-
nastich krajin Europy, rovnakym podielom 2z vychodnej i zapadnej. Kon-
terencii je venované ¢islo 4—5/1968 casopisu Vedecky svet, ktory vycha-
dza v Londyne vo World Federation of Scientific Workers, 40 Goodge.
Street, London, W. 1, medzi inym cesky a slovensky. Z neho vyberame
niektoré zaujimavé myslienky, ktoré odzneli v referatoch konferencie.
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fovanie vztahu medzi faktami, ale mal by s zgelame ol
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Gritok. ..Ich rozsirenie na. inych jednotlivecov :
obecnu moralnu povinnost . : il

2. Zdujem o Tudstvo. Laska, man:”zels.tvo a rodinny zn{ot :
nahraditelné, ale su to neuplné _pros.tr%edky_ k Vyt_\roren:lu '
nosti. Konstruktivna prifazlivost k inému 3-gdnothvc€w1 VY
zovany vzfah k SirSiemu poslaniu, nez je n:?tprlklad ufimovan% 1
by mal podporovat toto poslanie v sluzbe ludskému blahe
schopnost myslief v komplikovanych pojmoch by ma.la b‘-
podmienkou pre jednoduché politické alv{'c.'le. Bez nich je j
lo¢énost alebo vlada vo velkom nebezpedi.

3. Vernost. Mnohé spolotenské Struktiry st jasne neuspok
prinajmensom zaistuju rozumny stupen stability, potreb
planovania; preto by vedec mal byf pokial ide o podpe
zmien opatrny, iba ak by miestny kulturny charakter a o
blahobyt Tudstva do nebezpetenstva. Vtedy musi pamatat,
dvojaka: svojej zemi a Tudskej spolo¢nosti ako celku,
problému je osobnou zaleZitostou, ale vedee musi svedo
dovody svojho rozhodnutia. Méze napriklad upadnut v po
svoju zem, pretoze jeho kvalifikdcia moze byt maximaln

zodpovednosfou vodi vlastnej zemi, ktora ho pravdepodc
najviac. Najhorsia vec, ktora sa méZe zemi staf je prilis r
aganie tejto skutocnosti. :

4. Zndsanlivost. Vedec si musi uvedomif a chapat, Ze j
ostatni spolupracovnici mézu ziskat tym, Ze si budu rozu
na pristupy k realite, ktoré nikdy nemézu byt zrovnav:
hodnét. To plati aj o inteligencii, iba, e méze byt jej s
metom hodnotiacich sudov, ktoré pokial id
nované skromnostoy.
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spolo¢enskym produktom, ktory nie je zalozeny na vysledkoch izolovanej
prace alebo dosledkom Specifickych vydajov a snah; je vysledkom celej
predchadzajuce]j ¢innosti spolocnosti, tvoréou akumuldciou a novou inter-
pretaciou toho, ¢o Iudsky génius uZ realizoval. Preto vedecka praca nie
je len kolektivna, ale univerzalna.

Vedec a obcéan, mier a pokrok — tieto spojenia su velmi éasté. Hu-
manistické ciele vedy a vzneSené idedly mieru sa zhodujd, st neodde-
litelné. Vedec, ktory sa zucastniuje spolocenského a politického Zivota. ..
mobze lepsie a rychlejsie definovat spolo¢ensky zaklad svojho prejavu,
moze rozumiet skor a lepSie nez ostatni moznym désledkom toho alebo
onoho vedeckého prejavu pre Tudstvo. Preto mienenie vedcov nemodze
zlyhat pri ovplyvnovani politiky Statov.

Moderné vedecké poznanie je charakterizované nezmernym mnozstvom
oblasti a smerov. Vo viacsine pripadov nie je mozné, aby vyznamne ve-
decké problémy riesil jeden vedec alebo jedna skupina vedcov. Je po-
trebné sustredit vedecké usilie a prostriedky k organizéacii a koordinacii
tejto ¢innosti v narodnom a medzinarodnom meradle.

Sovietski vedei sa domnievaji, ze medzinarodna spolupriaca vo vedec-
kom vyskume sa nevyhnutne stane hlavnym cinitelom pokroku Iudstva.
Existuju vsetky podmienky k jej rozvoju. Preto maju tieto tendencie
buducnost. Spracoval —rk—

PRAZSKA KONFERENCE , PSYCHOLOGIE LIDSKEHO UCENI"

Konference ,Psychologie lidského uceni” (Fraha 14.—19. cervence
1969) uskute¢nila poprvé mezindrodni setkani psychologt z vychodnich
a zapadnich zemi o problematice, ktera je dnes v celosvétovém méritku
pokladana za prvoradou: jde o vztahy uceni k motivaci a aktivaci, ke
kognitivnim procesim a mysleni, dale k symbolickym a jazykovym pro-
cesim a koneéné jde o objasnéni jeho mechanismu fyziologickych. Cha-
peme-li uc¢eni jako proces zmén na urovni energeticko-aktivaéni, dale
na Urovni sémanticko-myslénkové a regulativni a zaroven jako metare-
gulaéni proces, schopny tyto zmény v urcitém smyslu fidit a ucastnit
se na jejich realizaci, soudime, ze v uceni jde o déje, které spolu s pro-
cesy rozhodovani a kognitivné informacénimi procesy se dotykaji samot-
nych zakladi psychické ¢innosti. Konference nebyla planovana jako teo-
retickd a metodologicka diskuse o koncepcich a pojmech jedné psycholo-
gické Skoly, nybrz jako konfrontace nazortt kognitivnich i neobehavio-
rélnich teorii; psychologové vychodnich zemi, véetné sovétskych, se vét-
Sinou hlasi ke kognitivnimu hledisku, ¢asteéné k Pavlovové teoru.

Zakladni hlediska prazské konference lze shrnout do téchto bodi: s

1. Konference zdiraznila kognitivni aspekty uceni; zietel ke _k'q.g‘-n;; N ’

tivnim teoriim naSel svij vyraz — kromé s'ympoﬁa, v
P. C. Wasonem — v tvodnich referatech K. Pribrama a W. Metz
i ve stanovisku, které vyplynulo z pirehledného sdéleni. V s
Kognitivni procesy a reSeni problémi” pokratovala analyza
kognitivnich procest jako tvorive &innosti (Wason, Kagan,

Wi
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3. Zietel ke kognitivnim as
cholinguisticke p
mantické procesy (Martin,
matele re¢i (Lane). F

4. Zretel k fyziologickym 111echani§m}3n1 uceni byl V.Vlrédf
posiu 0 paméti a podmiflOVénl, }ednak Ve’ Stupnlm

brama. I zde doslo ke konfrontaci klasickych hledis
nervové ¢innosti (dr. Dostélek, Glaser,_ }.33.]'%5, Voss) &
kymi vyzkumy, které vychazeji z kognitivnich, struk
netickych hledisek (K. Pribram). b,
Vzhledem k tomu, ze konference probihala jako ko
psychologickych $kol, slySel poslucha¢ nemalé mnoZstvi
nujeme z nich alespon Kklicové: diskriminace ¢&i dife
arousal (aktivace), konfirmace, posileni, incentivy, hocnk
formace, disonance, dovr$eni vykonu, pozornost, utilita, rep:
nétové kodovani, tiida hodnot, rizeni a kontrola, kratkodol
paméf, opakovéani, interference, nejistota, semantika, pow:
kova struktura aj. (viz K. H. Pribram, Shrnuti).
Hlubsi rozbor ukazuje, Ze za touto pojmovou varietou 1z
ktery byl spoleény vSem ucastnikim konference, a kter:
notné koncepéni jadro. Zminénd mnohost pojmfi zde
tristéni ale naopak obohaceni zkoumané problematiky.
vztahy, jak ukazal Pribram, Berlyne, Trabasso aj. mezi
pamétni konsolidace a posileni. Uzké vztahy jsou pow

,,arogsa’l” a_,,drive”, 1 kdyZz mezi nimi existuji zé.roir

I‘% pojeti fyziologickém, v pojeti klinické psychologie a

Rownts Etes Uponornil i 1, % 74 rhangiad poay SEl

: apr. na paralelu mezi asociatnin

matematické modely jsou tu funkéns :
Pl - Kine za o
L ednopoletné kategorie a spoletny jazyk spojujfef jei
: othve referaty. Jde tu predne Ay
miky (strukture v predne o kategorie stri
: : Jazyku odpovidaiji imén /nam
;ldfg )l, k nim se druz dalgi dve JzéJldadrf%akafl tegoyn
YCnologoveé: prostor a éas, Tim dostaneme mati¢i
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Struktura Dynamika
Prostor percepce motivace
Cas poznani usili

Pribram se zabyval v kategorii struktur konfiguraci a diskriminaci,
s hlediska dynamiky incentivy a zaméienim. Metzger objasnil vyvoj ka-
tegorie struktury v psychologii ué¢eni. Berlyne v kategorii struktur mluvi
o arousal — informaci a konfirmaci, v kategorii dynamiky o incentiva
o intenci; Nuttin a Heckausen se omezili na prostorove aspekty; Heck-
hausen na misto Berlynovych pojmu ,informace a incentiv” mluvi o ,di-
sonanci a vykonové motivaci”.

Piispévek Linharta lze vyjadiit v kategorii struktur pojmy senzorickd
informace a rozhodovdni, vV kategorii dynamiky incentivy a hodnoceni.
V referatu Wasona byly tyto pojmy vice posunuty smérem k deduktiv-
nimu myéleni a usuzovani.

K nalezeni jednotného teoretického jazyka prispél Estes pifedevsim tim,
se naznadil moznost syntézy behaviordlnich a kognitivnich teorii. Estes
ukazal na tii mozné zpusoby jak vyplnit vySe uvedenou matici (pojem
struktury a jeji dynamiky zde podle vzoru Pribrama piesuneme do oblasti
jazyka):

i
Jméno Predikat
Prostor  Reprezentace Asociace
Cas Podnétové kédovani Tiida hodnot
11
Prostor  Nejistota Opakovani
Cas Odstranéni nejistoty Interference-Volny interval
111
Prostor Kontinuita
Cas Dlouhodoba pamét Kratkodoba pamét

V posledni matici neni vyplnéno ,,jméno” u speciélniho aspektu, ale
bylo by je asi mozno doplnit ur¢itym stavem pameti. ' 7

Zakodovani vysledkii konference do matic je oviem zjednoduseni a
abstrakei od bohatosti pojmi i movych experimentalnich vysledki. Po-
méaha vsak proniknout k hlubsi vyznamové struktuie nedavno u.konéené
konference. ZAaroven ukazuje na moznosti pojmove komparace, k niz dnes
tato védni oblast dospéla. Podrobnéjsi udaje o jednotlivych symposiich
najde ¢tenaf v 1. ¢isle Ceskoslovenske psychologie r. 1970. ;
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SE CPS O
- T R:\NICNI KOMI 3
021\**?‘5&\25&% JINYCH AKCICH V R. 19

KONGRESEAE 5 7TAH K PSYCHOLOGHE

isi C sniho dne podat
Zahrani¢ni komisl CPS se do dnesSnih po’

ni¢éni akce: i

, 7 Stockholm

. .1t konores o vyuce hluchych, m
I\Ie:n;glrgc‘i?.l II\X’IOI‘I;S%ut Madebrink, Lecturer, Special =
o veden
Fack, Stockholm 1, Sweden : \ A
Sedmy svétovy kongres Mezinarodni socioclogicke
harsko, 14.—19. Q : > iation

Adresa: International Sociological Association,
Milan, Italy NSO , S |
Sedmy mezinarodni kongres Mezindrodni asociace’ .
a piibuzna povoléni, Jerusalem, Izrael, 2.—% 8». :
Adresa: Dr. L. Lebovici, M. D., 3. avenue duts
Paris 16°. : L ey
Druhy kongres Mezinarodni asociace pro vedecke
losti, VarSava, srpen—zari. &
Adresa: Dr Ignacy Wald, The Psychoneurologi
Warsaw. 2 e

Informace v CSSR poda: Dr Maté&jcek, odd. ps
distvych KUNZ Praha nebo MUDr Vojtik, redi
ké lécebny v Oparanech u Tabora. e
»International Society for the Psychology of Writi
v Milané. e
Adresa: Intituto di indagini psicologiche, Cor:
Milano 20129. s
Setkdni odbornikg v
kybernetice, Pariz. :
Adresa: United Nations Educational, Scientifi
. Zation, Pl. de Fontenoy, Paris 7, France. - !
Sesty mezinarodni k_riminologicky kongres. Madri
z‘del(‘:e?a:.Dr Georges Fully, Secretary, General,

of Criminology, 2 Place Mazas, 75-Paris 12, F
16138, 4 €-psychologické a lékarské,

£

pedagogice, psychologii,

e r J. Hoskovee, Psych
Aromazdeéni Mezin4rodni asociace pro
lovani, Moskva, ‘

Adresa: Internationa) Association for Mass Con

Sesty mezinarodn kl?)h 1003 Lausanne, Switzer

Adresa: Prog i psychopathologie
IStanbuI’ Tﬁri{eglske, Osmanbey, Sa.'II' Nig

R
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SPRAVA

o IV. stretnuti experimentdlne pracujucich psycholégov

VvV dnoch 11.—14. marca 1969 sa konalo v Smoleniciach pracovne
rokovanie spojené s roko

vanim riesitelov ulohy &tatneho planu ,,Problémy
vieobecnej psychologie”. Odznelo tu 15 referatov prevazne z oblasti vse-
obecnej psycholégie. O kazdom sa podrobne diskutovalo, ¢im sa splnil
vytyceny ciel — posudenie sucasnych projektov a prave ukon¢enych
experimentalnych prac. Podrobnd sprava o rokovani bude uverejnena
v ¢asopise Cs. psychologie.

%

Posledny rokovaci den
kladného vyskumu vobec
zaverom:

sa venoval optimalnym formam organizécie za-
a v oblasti psychologie zvlast. Doslo sa k tymto

1. Doterajsia forma organiz
nijako neosvedcila a preto od
tymto sposobom.

dcie v ramei $tat. planu sa v nasom pripade
budiceho roku sa nedoporucuje pokractovat

9. Bez ohladu na to, ¢ bude existovat celostatne riadeny plan alebo
plan v ramci nasich republik, navrhuje sa toto:

a) poverit vybrané psychologicke pracoviska Akadémie a vysokych
$kdl, aby v sulade s ich hlavnym zameranim rozsirili vyskumnu ¢innost
na principe kontraktov,

b) pridelit tymto pracoviskam zvladtnu finanénu kvotu (nad 'exist\}-
jicu finanénu dotaciu pracoviska) na financovanie konktraktového vy-

skumu, v ktorom sa riesili najma tie problémy, kde zameranie a kapacita
tstavov je nedostatocna.

Pokial ide o Specificky odborné posudenie, Co sa do ko'ntral'ctu zada
a ¢o nie, toto by prislachalo pracovisku — Vv dne$nom chapani koordi-
natorovi. Pridelenie prostriedkov pracoviskam by malo uskptocmf. Pred-
sednictvo Akadémie, resp. nim vytvorena komisia (Kolégium).

Pretvorenie formélneho zoskupenia Vv c4meéi $tat, planu vyskumu J€
podla nasho nazoru vseobecne nevyhnutné. Kontraktovy system ‘by na-
proti tomu mohol zvysit efektivnost vedecko-vyskumne] prés:e v blmkgm
meradle a akiste by vydatne pomohol k pracovnemu zblizeniu akade-
mickych, vysokoSkolskych a rezortnych ustavov.

PhDr. D. Kovdc, DrSc..
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, 5 MEDZINARODNEJ
VALNE ZHROMALDEI\{}E—_ NTERNATIONAL U

2x 3 ~]CKEJ VED i
PSYCHOLOG o (LOGICAL SCIENCE — JURSHS

AT ’ hologického

osti XIX. medz;namdneho psve weh
dalo 4-krat valné zhrom‘aZder'n_e IUPSa'_k Ssgogsﬁéglrfégg* i’
vsetky spoloénosti.Kkiog:g;ngjgr'\'lJacMadlafouSk& o
.. ‘_ ) Ol‘l € . P! - ; ~ .
%itmohi?(;n?ltq bolo pristupne je@notlévyglc 121:;13;3 na
njos.u’. Na programe zasa_dam. bOl}’SpI avy*otL)lllému budﬁcjvcg;
[UPS, organizacné zéleinostl,-v’cq;ane ;}){1 L
lej spré\fy komisie pre ‘pubhkame a :i)cov e
medzinarodni vymenu Studentov a Ved o p s
sprava o vyskume podporovanom IUPS, volba novy
konného vyboru IUPS a 1. .

Zo zasadani vyberame len niekolk

nasich ¢lenov. : : : I
Internation] Union of Psychological Science je napoj

ko monopolny medzinarodny reprezentant psycholéiglg. Jej ci
id finanéﬁ?@g dotacii Unesca (pre ;’ok 1?68 vto cu}llo 9}
Dalsi prijem pochédza z prispevkov narodvnych (;Ienskych OT}
ry sa zvysuje z doterajsich 10 dolédrov clenskeho na f.zv
kazdych 100 ¢lenov narodnej spolo¢nosti) na 20 dolarow
Prijemné bolo konstatovaf, ze Csl. psychologickd asociaci
polovicu ¢lenskych organizécii, ktoré uz vyrovnali svoj pn
rok 1969.
IUPS vydava Casopis International Journal of Psychology ™
davanie sa dopldca 1.000 dolarov ro¢ne). IUPS podporuje
vyskum a v sucasnosti sa pod hlavickou Medzinarodnej
unie robi vyskum analfabetizmu v Azii, vyvoj diefata v
Studentov v Eurdpe. Prispevkom IUPS k Medzinarodné:
programu Je prirucka, pripravovanid pracovnou skupin
S. Biesheuvel-a z juznej Afriky ,Methods for the Measui
chological Performance”, Blaskwell Scientific Publicatior
Edinburgh, 1969. Spoluprica v Medzinirodnom biologic
prispela k zlepSeniu vzfahov s biologickymi vedami. V.
kﬁi{; psychologia prispieva k liberalizdcii Tudi” sa kona
stanu. 2
Prof. Leontiev oznamil, e &oskoro vyjde - rante
dzmérrodn?hc’) psychologického kong‘resg,.] kbor;%r’Skga nl;ao;txal
cudzojazyéné vydania sa hladajii obchodng spojenia.
_P ripravuje sa 3. vydanie International Directory' of F
1z rozpracovany trojjazyény Lexicon of Psychological
glrt)z;ujitg ublikicia Psychology and International
oy Ry sa venuje problému vy "hold
publika¢nej komisie IUPSpgracuje nyul::y psychol

nedostatkom je malg referatov o casopisoch vyday

Pri prilezit

o informacii, ktoré
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jazykocn. & referovanie o knihéch, ¢im abstraktd strdcaju reprezentativ-
nost. Pre ulabeeuis medzinarodnej vymeny vedeckych informéacii sa ziada
aby redakcie éasopisov uverejiiovall anglické suhrny, ako aj anglické texty
ku grafom a tabulkam.

Komisia pre medzinarodni vymenu Studentov a badatelov sa snazi
Vyhl’adévaf rozne moznosti na dlhodobé pobyty. Upozornilo sa, ze APA

vydala r. 1966 publikaciu International Opportunity for Advance Training
.nd Research in Psychology, ako aj na to, ze kanadské vyslanectva maja
prehlad o volnych pracovnych moznostiach v psychologii.

v ramci spoluprace s UNESCO st navrhnuté daldie vyskumné témy,
4 to ,,Vyuka jazykom” a ,Znevyhodnené deti”. Dalej chce UNESCO nad-
viazat s ITUPS zmluvu o vyskume ,,Prinos psychologie pre zlepSenie me-
dzinarodného porozumenia a kooperacie”. Koncom r, 1969 ma vyjst kniha
UNESCO ,,Pokrok vyskumov v socidlnych vedach”.

Pre buduce funkéné obdobie (1969—1972) boli zvoleni tito funkcionari
Vykonného vyboru IUPS: Prezident prof. R. Russel (USA), viceprezi-
denti: Prof. A. R. Lurija (ZSSR) a prof. J. Nuttin (Belgicko). 10 ¢lenmi
Vykonného vyboru sa stali: Fraisse (Francia, doterajsi prezident TUPS),
Tanaka (Japonsko), Bruner (USA), Pfaffman (USA), Summerfield (An-

glicko), Leontiev (ZSSR), Westerlund (Svédsko), Duijker (Holandsko),
Tomaszewski (Polsko), O'Neil (Australia). (Poradie clenov vyboru je
podla po¢tu hlasov).

Nakoniec este informacia o budticich medzinarodnych kongresoch. Naj-
blizsi, t. j. XX. medzinarodny psychologicky kongres sa uskutoéni r. 1972
v Tokiu. Pre pripravu dalSieho, t. g1 2Rk medzinidrodného kongresu
dostalo poverenie Francuzsko a bude sa konaf r. 1976. Tematika a orga-
nizaéné formy tokijského kongresu neboli zatial stanovene y y
vybor IUPS ocakava podnety z narodnych spolo¢nosti i od jednotlivych
psycholégov. Ako prve namety sa vyskytli: problém agresie, psychologicke
aspekty studentskych nepokojov, i¢inky oznamovacich prostriedkov najma

na nasilnosti a kriminalitu, interetnické vztahy v medzinarodnej per-
spektive.

Doc. PhDr. O. Kondds,

a
PhDr. J. Madlafousek
predseda a podpredseda CsPA.
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NEDOZITE JUBILEUM DOC. DR. L. KOLARIKOVE

Na den 17. prosince 1.969 1
kové, dlouholete pracovnice k e
kého ustavu pri Palacifeho univ
luptisobila pri r\'}".chcw\;)e dnesni

anskych; svymi 0s : St
?ifgfsiou ucitelkou. P’i‘edmetem jejl
pedagogicka, vyvojova a ‘ps_\'vch
laifkova pusobit na brnénske
Géastnila i nadale publi 1 ost
ferencich a sjezdech, prednaskami V
psychologie, aj.h
0 pravé na prahu sv
t[i/cls\'r)realizm?at. Zemrela 22. dubna 1968.

stredni

Nedozitych Sedesatin doc. dr. L. ‘Koléf'fkove puvde’e vzpon}enuto gyk
Ceskoslovenské psychologie, kde vyjdou ogibome_ ¢lanky, Ven-ovaq
i ¢lanky vzpominkové. Brnénska oblas‘g.m s_kupma CPs naqto SPO]
17. a 18. prosince 1969 k pocté uvedeného jubilea slavnostni zased

NOVI CLENOVE CESKE PSYCHOLOGICKE SPOLECN

. o N e e
ripadaji nedozité Sedesatiny doc. dr.
Izq‘t;%w psychologie Vv Brne arzakladar'
ersité v Olomouci. Doc. Kolarikova
i mladsi b
imi vlastnostmi se jim namnoze stavala |
rper ho studijniho zajmu byla zej
ologie osobnosti. Od roku 1960 nem
katedie psychologie; psychologicke
kaéni ¢innosti puvodni i pf‘ekla(_iate;lskou,
okruhu psychologické osv
V druhé polovine 1‘oku_ 1967 Kol .
= 1'eh§bilitace. ktera ji byla priznana, ale nemo

r o~

generace a ‘P8

doc. Kolaifikova téz

V roce 1968 (po vyddni adresdte Cs. psychologické spoleénosti p‘i"i‘ CS,

dalst clenové:

PhDr. Helena Capov4,

pracovisté: Ministerstvo vnitra

byt (koresp.): Pionyra 97, Praha 6-Brev-
nov

MUDr. Ctibor Dostalek, CSe,

pracovisté: Laborator grafickych vy$etio-
vacich metod CSAV a Psychologicky
ustav CSAV

adr. pro koresp.: Laboratoi graf. vySetr.
metod CSAV, Pavillon 11, Praha 8-
Bulovka

MUDr. Alexander Frate r

pracovisté; Kabinet teorie architektury a
tvorby zivotniho prostiedi CSAV Pra-
ha 1, Uvoz 24 (adr. pro koresp.)

MiloS Horéiék 0, podnikovy reditel Na-
veta n. p., dalk. stud. psych.

pracovisté: Naveta, n. p.

byt: Jablonec nad Nisou, S. K. Neuman-
na 348 (adr. pro koresp.)

Jaroslav Chaloupka,

pracovisté: katedra psychologie VPA KG
Praha 1, Tychonova 1 (koresp.)

Alena Mostidkov

Tom. ;
pracovisté: INORG & p el

A — laboratot Vypoc-

tové techniky {
byt (koresp.): Praha 4 —

46 i
Jaroslava Pstruzinov
pracovisté: Pedagogicky t

menského CSAV
byt (koresp.): Praha 10,

PhDr. Ing. Véra Purs$§
pracovisté: Ustav narod
ha 10
byt (koresp.): Praha 4,
IV., 1517/30

PhDr. Véra Ruzi¢kova,

pracovisté: Ustav zdravotni
ha 2 il

byt (koresp.): Praha 7

Milan Rymes,
pracovisté: Vojenska
KG v Praze ;
byt (koresp.): Praha 6
kruhova 30

PhDr. Pavel Slaviée

pracovisté: Ustav
kych skolach techni

adr.: Praha 1, Na Fl

L)
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V r. 1969 dne 24. 1. byli pFijati:

Drahoslava Franov a, prom. psych.,

pracovisté: Institut pro vychovu vedou-
cich pracovnikii ministerstva chemic-
kého praumyslu, Praha

byt (koresp.): Stodulky — Héaje 726, Pra-
ha — zapad

Marta Hubo v a, prom. psych.
pracovi§té: n. p. Zbrojovka Vsetin
byt (koresp.): Brno 12, Vackova 51

Blanka Jiingerova, prom. psych.,
pracovi§té: USNV, Brno — Bohunice
byt (koresp.): Lozibky 71, Brno

Milada Klejnova, prom. psych,

pracovisté: Psychiatricka klinika, Brno —
Bohunice :

koresp.: D&tska ambulance, Psychiatricka
klinika, Brno — Bohunice

Eva KomAarova, prom. psych,
pracovisteé: Kralovopolska strojirna Brno
byt (koresp.): Brno XIT, Palackého 95

Libuge Kopfivova, prom. psych,
pracovi$té: CEMO — cementarna Mokra
n. p., Mokra, posSta Brno-venkov

Jiri Kozeny, '
pracovi§té: Psvchologicky ustav CSAV

Praha
byt (koresp.): Na vrSich 544/8, Praha 10
— Strasnice

PhDr. Miloslav Kucera, i
pracovisté: Kralovopolska strojirna Brno
byt (koresp.): Brno — Lesna, Haskova 3

Ilse Slov aékova, prom. psych.,
pracovi§té: JME, Brno, Lidickd 36 (ko-
resp.)

Jan S o p ek, prom. psych, by
pracoviité: Kralovopolska strojirna Brno
byt (koresp.): Brno, Francouzska 90

PhDr. Helena Tabark OV A,

pracovisté: Napravné vychovny dstav
Olomouc

byt (koresp.): Olomouc, Bozetéchova 4

Helena Vavrdov4, prom. psych,
pracovisté: Fakultni nemocnice Olomouc
byt (koresp.): Olomoue, Polské 44

Jana Zenidkova,

pracovisté: ministerstvo stavebnictvi,
Praha

byt (koresp.): Kobylisska 307, Praha 8

Inz. Zden&k Hajny,
pracoviité: Institut pro vzd&lavani pra-
covniki v zemédélstvi a vyzivé Sku-

pina vyzkumu v persondlnim ¥izeni,
Praha 1, TéSnov 65

adr. pro koresp.: adresa pracovisté

Zdenka Matouskova.

pracovisté: Katedra psychologie Institutu
MCHP

byt (koresp.): Praha 6, Rooseveltova 31

RNDr Pavel Osecky,

pracovidté: Psychologicky udstav CSAV
Brno, Katedra numerické matematiky
UJEP Brno, Janaékovo nam. 2a (ko-
resp.)

Véra Randakov4a, stud. psychologie,

prac‘oviﬁ{:é: OUNZ Praha 6
byt (koresp.): Praha 6, Pionyra 14

Irena Rehakov4d, stud. psychol. v 5.
roc. :

pracoviité: UNZ Praha 3

byt (koresp.): Praha 3, MileSovska 10

Véra Vaviié¢kova, stud psychol. v 5.
roc., A 3 :
pracovié.té: Krajsky pedagogicky ustav v

Plzni
byt (koresp.): Mohylova 59, Plzen

NOV{ CLENOVIA SLOVENSKEJ PSYCHOLOGICKEJ SPOLOCNOSTI
Od 1. janudra 1969 boli za &élenov SPS prijati:

9. 1. 1969: Dieikova Viera,
moriadne &lenstvo)

13. II. 1969: Holetkova Eva,
chal, Zahorsky Teodor.

2. V. 1969: Chudy Stefan,

30. VI. 1969: Kontrova Ma

Mmoriadnych ¢élenov.

Kollarik Teodor. !
K 31. X. 1969 mala Slovenska psychologickd spolotnost 144 i s

Sopko Roman (mimoriadne ¢lenstvo) Stanko m |
Karasova Helena (mimoriadne &lenstvo) Pavlovkin lﬁ- ‘

RS




Ceska televize, ‘
dbor perspektivni kotwepce. Rk
1leda psychologa, ktery by c‘h_té’ h%((;ru
pracovat na vytvaleni koncepcl ¥ (é &
mezilidskych vztahu V. eske
televizi. Ukoly jsou spojeny S prlv_;;:'iqv}({)—
vanou vystavbou telcvx;;nlhni stredis a
v Praze na Kavéich hm‘gch a‘pl:‘ano_va-’
nym budovanim televiznich s}l"edlsek \
: Ostravé. Plsobnost utvaru pro

prace a

Brné a v . , ‘
celou oblast CSR. Tymova prace, zvlaste
ce ceni iniciativa. ! »

Meésté, platove

Pracovi§té v Zahradnim
rozmez{ 2300—3200 Kcs.

zarazeni Vv

Dekanat Pedagogickej fakulty Uni\:er—
sity J. E. Purkyné, v Brné — Poricéi 7,
vypisalo konkurz na miesto profesora,
resp. docenta psychol6gie na katedre psy-
cholégie. Prihlasky posielajte na adresu

v zatiatku tohto oznamenia.

Katedra pediatrie Institutu pro dalsi
vzdélavani lékaift a farmaceutti v Praze
4, Thomayerova nemocnica, bude moct
poskytnuf v budicom roku Skolenie Vv
detskej klinickej psycholégii mladSim
psycholégom, ktori sa venuju alebo hod-
laju venovaf praci v detskych zariade-
niach. Bude mozno prijaf dvoch zaujem-
cov na Skoliace miesta v termine od 5, 1.
do 27. 2. 1970 a dalSich dvoch v termine
od 2. 3. do 24, 4. 1970. Predpokladom je
ukonéené vysoko8kolské vzdelanie v psy-

~chologii a zameranie na pracu s defmi.
Napln Skolenia bude stanovena indivi-
duéalne podla potrieb zaujemcov. Prihlas-
ky posielajte prostrednictvom svojho pra-
coviska, Kktoré ich postipi dalej zdrav.
odboru KNV, popripade organiza¢ne-me-
todickému oddeleniu KUNZ na dal§ie vy-
bavenie. Blizsie informacie podaja &kole-
nim povereni pracovnici katedry:

Doc, PhDr, J. Langmeier,

PhDr. Z. Matéjéek,

Katedra pediatrie ILF, Thomayerova

nemocnice, Praha 4 — Kr¢
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PSYCHOLOGICKE DNY CPS V POLOVINE LEDNA 1070 V PRAZE

vybor CPS usporada ve dnech 21.—23. ledna 1970 v Praze tfid ogické
dny. Prvé dva dny budou vénovany pracovnim zasedanim v sekegit::‘hpg&? -
leine). posledni den bude plendrni zasedani, na ném?Z jako hlavni program pbn‘:‘;
syroeni valné zhromazdéni CPS a diskuse o Kodexu profesionalnich a etick¢ch

norem pro pr:icic%sgchgtljogza.
Kazdy clen obdrzel koncem srpna podrobnéjsi informac

prihlasek. Pfip(;n;;’nl"dm;z éalfovy rozvrh piihlasek: B StohiL 1 BN
zavazna prihlaska k aktivni Uéasti (kratkd pivodni sdéleni : ,

méla byt zaslana do konce zari 1969. ' v délce asi 10 minut)

Nezavazna prihla§ka k pasivni Géasti — do konce zar{ 1969,

prihlaseni ucastnici obdrZi podrobnéj$i program Psychologickyeh dal do konce
iijina 1969.

74avazné prihladky (véetné objednavky ubytovani) — do 15. listopadu 1969.

KONGRES ECF

Evropska kulturni nadace (European Cultural Foundation) pofdda ve dnech 24.
27 30. kvétna 1970 v Rotterdamu svaj VII. kongres. Téma kongresu je ,Clovék a
mesto v roce 20007, Tento kongres se tyka rady védnich obord, takeé psychologie,
4 zamérem poiadatelli je, aby kaZzdy védni obor byl na kongresu zastoupen pted-
staviteli viech evropskych zemi.

Adresa kongresu pred zahajenim a po skonéeni:

VIIth Congress of the European Cultural Foundation
c/o Holland Organizing Centre

16, Lange Voorhout

The Hague, Netherlands

v prubéhu kongresu!

c/o Congress Centre "De Doelen” :
50, Schouwburgplein
Rotterdam, Netherlands

Vazend kolegyna (kolega),

s lutostou musime kondtatovaf, Ze sa ndm na§ umysel plénovite W éo‘jm:;m!\ B
jednotliviich ¢isiel ma$ho Easopisu celkom nedart a to 2 jedmd_ﬁch‘m‘ b ko
nemoino zohnat prispevky, ktoré by podla nadich predpokladov boli vhodt M
fame wvsak, ze je to skutoéne iba v obdobi in statum nascemti. Pk
Ako kaZdy z nds vie, Zijeme vo velmi dynamickej dobe i 2 hladis '
rjch zmeny sa metykaji len jednotliveov, ale i p"d’“kw»@’m‘
javov tyjchto zmien je prudké zvylenie ndkladov 7’1’93‘-'@%‘ s oy
tasopisu. Preto sme sa dohodli, Ze 2z usporngch “Mw bgﬂlm 2
ako dvojéislo. Difame, £e to nmebude za cenu novosti a ¥
ktoré publikujeme. g
Tedime sa na Vadu spoluprdcu
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VIETE, ZE . « :

v vedeckej literatiry (

pa pondelok ai piatok 9—17 hod.
knihy Zz produkcie nakladatelstva

s ¢lenskou vyhodou?

existuje ACADEMIA KLUB ¢itatelo

— v Prahe
2-41 az 8, predajna do

tel. 24-6
v pokojnom prostredi prezriet
AV a zakupif knihy

Vydavatelstva S
a mozu staf iba jednotlivei, nie in

Clenmi ACADEMIA KLUBU s
sa pripravuje pod vedenim PhDr. I.. Repana Terminologicky sl

a prejavov osobnosti (V slovenc¢ine) ? £
Geim seminarom z oblasti psyen
¢ 14. IX. dokonca SO zahre

20 70 Kés na 150 Kés, pre

— N P: Psychodiagnostika poé&nuc bud
ktory uz dvakrat zorganizoval (posledn
nasatelmi) zvysuje acastnicky poplatok

éasopisu?

— distribtciu Psycholéga Vv OSSR vykonéva pre SR Ceska psycho’l“‘
nost a pre SSR Slovenska psychologicka spoloé¢nost? :

UMIVERSITMI KNIHOVRA
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MajiteI:

Vykonn:? re
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ky z CSR zasielajte na

pr. O. Kolaiikova CSc. '

CSAV — Psychologic
Brno, Mendelovo nam.

vytlacila Knihtlatiaren sSVO
ul. Februarového vifazstva 6/d.

POKYNY PRE PRISP

Casoms- Psycl S
Ee’?kei psycho ‘
kuqe ¢lanky, stadie
ej profesie a"ﬂ"
Zaslané prisp
pravo ich red
Prispevky pos
na 1l strane' 1;




